Sygn. akt Il KK 33/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 12 marca 2014 r.,
sprawy M. P.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 pazdziernika 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 27 maja 2013 r.,

postanowitk:
l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. zwalnia skazanego M. P. z obowigzku

uiszczania kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r., uznat M. P. w ramach
zarzuconych mu aktem oskarzenia 5 przestepstw:
1. zart.13§1k.k wzw. zart. 280 § 1 kK,
zart. 190 § 1 k.k.,
zart. 157 § 1 k.k,,
z art. 288 § 1 k.k.,
zart. 190 § 1 k.k.
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winnym zarzuconych mu czynéw z tym, iz w ramach czynéw opisanych w pkt 2 i 5
(tj. czynow z art. 190 § 1 k.k.) popetnionych na szkode D. N. i A. J., winnym
jednego czynu z art. 190 § 1 k.k. popetnionego na szkode tych osob.

Apelacje od tego wyroku na korzys¢ oskarzonego, wnidst obronca, ktory
zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. polegajgcg na
btednym przyjeciu, iz oskarzony nie osiggnat celu deklarowanego w sferze
werbalnej (tj. zaboru kluczykéw) z uwagi na postawe pokrzywdzonego i osob
trzecich oraz, ze to grupa mieszkancow uniemozliwita oddalenie sie mu z
miejsca zdarzenia oraz, iz ataki oskarzonego od momentu ukrycia sie
pokrzywdzonych M. P. i D. N. w pomieszczeniu ochrony nie byly juz potgczone
z formutowanymi werbalnie Zgdaniami wydania kluczykéw od samochodu,

2. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 201 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. polegajagcg na btednym ustaleniu, ze opinia sgdowo-lekarska
zwigzana z obrazeniami doznanymi przez D. N. jest petna, jasna i ze nalezato
dac jej wiare,

3. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 16 § 1i § 2 k.p.k., art. 308 § 2 k.k. i art.
199 k.p.k., polegajgcg na uznaniu za petnowartosciowy dowdd z zeznan
Swiadka L. S. w czesci relacjonujgcej przebieg zdarzenia przez M. P. mimo nie
pouczenia tego drugiego o przystugujgcych mu uprawnieniach do odmowy
sktadania wyjasnien,

4. obraze prawa materialnego, tj. art. 11 § 1 i § 2 k.k. polegajgcg na btednym
uznaniu grozb uzycia przemocy zakwalifikowanych jako czyn z art. 190 § 1 k.k.
na szkode D. N. oraz spowodowanie u tego pokrzywdzonego skutku opisanego
w art. 157 § 1 k.k. jako dwdch odrebnych czynéw podlegajgcych oddzielnemu
ukaraniu,

5. razacg niewspoétmiernos¢ wymierzonej kary fgczne;.

Obronca wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i

przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w W. utrzymat

zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.



Kasacje od tego wyroku, na korzys¢ M. P. wnidst jego obronca, ktory
podniost zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego i materialnego,

moggcego miec istotny wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez
niewystarczajgco wnikliwe rozwazenie zarzutu apelacji wykazujgcego, iz
formutowane przez skazanego w sferze werbalnej zgdania wydania kluczykow
od samochodu potgczone z wypowiadanymi pod adresem wszystkich
pokrzywdzonych grozbami miaty miejsce takze po tym jak wszyscy
pokrzywdzeni schronili sie w pomieszczeniu ochrony,

2. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.k. wzw. z art. 196 § 3 k.p.k., art. 201 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niewystarczajgco wnikliwe
rozwazenie zarzutu apelacji wykazujgcego, iz w sprawie ujawnity sie powody
ostabiajgce zaufanie do wiedzy specjalnej biegtego wydajgcego w sprawie
opinie sgdowo-lekarska dotyczgcag obrazeh doznanych przez D. N.,

3. razace naruszenie prawa materialnego, tj. art. 11 § 11§ 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i art. 280 § 1 k.k. polegajgce na btednym uznaniu, ze wypowiedziane w
krotkich odstepach czasu grozby uzycia przemocy wobec M. G., D. N. i A. J.
potgczone z zgdaniem wydania kluczykéw od samochodu przez M. G. oraz
jednoczesne spowodowanie u D. N. urazu w postaci utamania zeba stanowig
odrebne czyny, podlegajgce oddzielnie ukaraniu za odrebne przestepstwa
podczas, gdy wszystkie te zachowania stanowig zachowania wspétukarane z
przestepstwem usitowania rozboju.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami, obronca wniést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Z tresci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wynika, iz autor kasacji
powtarza zarzuty apelacyjne, poprzedzajgc je sformutowaniem ,poprzez
niewystarczajgco wnikliwe rozwazenie zarzutu apelacji”. Ponadto kwestionuje
ustalenia faktyczne za pomocg zarzutu razgcej obrazy prawa materialnego, to jest
art. 11§1i2kk wzw. zart. 12 k.k. i art. 280 § 1 k.k.



Stosownie do tresci art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym tylko w
wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., ktérych nie ujawniono w
Sprawie.

Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem wyroku sgdu | instancji
podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sadu
odwotawczego, nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne —,dublujgce”
kontrole apelacyjng rozpoznawania zarzutow stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sgdu | instancji (por. SN IIl KKN 148/96, OSNKW 1997, nr 1 — 2, poz.
12).

Jak juz wspomniano Sgd Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy,
uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng, a wiec nie czynit zadnych wiasnych
ustalen faktycznych oraz nie zmieniat kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych
skazanemu M. P.

W apelacji obrohca sformutowat zarzut obrazy prawa materialnego to jest art.
11 §1 i 2 kk. wzw. z art. 190 § 1 kk. i art. 157 § 1 k.k. przez uznanie, ze
wypowiedziane grozby wobec D. N. oraz jednoczesne spowodowanie u tego
pokrzywdzonego skutku opisanego w art. 157 § 1 k.k. stanowig dwa odrebne
przestepstwa.

Sad odwotawczy, oceniajgc ten zarzut trafnie stwierdzit, ,ze oskarzony
dopuscit sie w stosunku do tego pokrzywdzonego dwdch zachowan godzacych w
dwa rozne prawem chronione dobra i w tej sytuacji nie mozna przyja¢ ze czyny
okre$lone w art. 190 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. pozostajg w zbiegu kumulatywnym i
powinny zosta¢ zakwalifikowane jako jeden czyn zabroniony”. Obronca nie
zakwestionowat przedstawionej oceny w kasacji. Natomiast podniést w niej nowy
zarzut obrazy prawa materialnego to jest art. 11 § 112 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art.
280 § 1 k.k. Sad odwotawczy nie zmieniat kwalifikacji prawnej czynéw, a wiec
zarzut ten jest sformutowany bezposrednio pod adresem wyroku Sgdu | instancji,
zatem jest niedopuszczalny.

Obowigzkiem sgdu odwotawczego byto rozpoznanie zarzutow apelacyjnych

(art. 433 § 2 k.p.k.) oraz wskazanie dlaczego uznat je za niezasadne. Wbrew



wywodom kasacji Sgd Okregowy wnikliwie rozwazyt zarzuty i wnioski apelacji, po
czym w sporzgdzonym zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k. uzasadnieniu wyroku wskazat
czym sie kierowat, wydajgc orzeczenie oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
uznat za niezasadne. Na str. 6 i 7 uzasadnienia Sgd odwotawczy trafnie wskazat,
ze nie podziela zarzutu jakoby skazany nie osiggnat celu deklarowanego w sferze
werbalnej, gdyz dobrowolnie zaprzestat swoich atakéw. Sgd Okregowy stusznie
ocenit tez opinie bieglego sgdowego, chirurga Z. M. za jasna, petng i rzetelng
odnosnie obrazen doznanych przez D. N. (por. str. 7 i 8 uzas. SO). Nie ma potrzeby
powtarzania w tym miejscu zasadnych wywoddéw Sadu odwotawczego.
Reasumujgc, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng
oraz zwolnit skazanego z obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego.



