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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. M.

przeciwko A. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 marca 2014 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 wrzesnia 2012 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanej na rzecz
powoda koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 1.800

(jeden tysiac osiemset) ztotych.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 27 marca 2012 roku Sad Okregowy w K. zasgdzit od
pozwanej A. S. na rzecz powoda P. M. kwote 81.954 zt, umorzyt postepowanie co
do kwoty 4.486,15 zl, dalej idgce powoddztwo oddalit i orzekt o kosztach procesu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2012 roku Sad Apelacyjny
oddalit apelacje obu stron, wniesione od tego orzeczenia. Podzielit ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji z ktérych wynika, ze powdd P. M. pozostawat w
okresie od dnia 22 sierpnia 1998 roku do dnia 9 stycznia 2010 roku w zwigzku
matzenskim i ustroju ustawowej wspdlnosci matzenskiej z corkg pozwanej E. M. Po
Slubie matzonkowie zamieszkali za namowg pozwanej w domu jednorodzinnym
stanowigcym wtasnos¢ pozwanej, potozonym w Z. przy ulicy W. nr [...] i poczynili z
majatku wspolnego naktady na rozbudowe i wykonczenie pietra budynku. Jesienig
2004 roku powdd, jego zona i matoletnie dzieci zamieszkali w lokalu mieszkalnym
zajmujgcym pietro budynku sktadajgcym sie z kuchni, tazienki, holu i kilku pokoi.
Po rozwodzie powdd wyprowadzit sie i wystgpit do pozwanej o zwrot wartosci
potowy naktadéw poczynionych z majgtku wspdlnego bylych matzonkéw na
budynek pozwanej. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sad pierwszej
instancji co do rodzaju, zakresu i wartosci tych naktadéw, oparte o opinie biegtych
sadowych, w efekcie czego zaaprobowat rozstrzygniecie Sgdu Okregowego.

W skardze kasacyjnej pozwana, zaskarzajgc wyrok w czesci, w ktorej Sad
Apelacyjny oddalit jej apelacje od wyroku Sgdu Okregowego i orzekt o kosztach
postepowania apelacyjnego, zarzucita naruszenie prawa materialnego — art. 226
§ 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i uwzglednienie powddztwa mimo, ze
powdd nie mogt, zdaniem skarzgcej, domagaC sie w mysl przepisow
0 bezpodstawnym wzbogaceniu zwrotu potowy naktadow na jej budynek
poczynionych z majgtku wspodlnego bytych matzonkéw M. Wedtug pozwanej Sad
Apelacyjny dopuscit sie takze naruszenia art. 411 Kk.c. poprzez jego
niezastosowanie pomimo zaistnienia przestanek do jego zastosowania. Formutujgc
powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i zmiane wyroku Sgdu pierwszej



instancji przez oddalenie powodztwa P. M. w catosci z uwzglednieniem kosztow
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398 § 1 kp.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznosS¢ postepowania.
Obowigzkiem skarzgcego jest wiec precyzyjne przytoczenie podstawy kasacyjnej
przez wskazanie oznaczonych numerem artykutu (paragrafu, ustepu) przepiséw
aktu prawnego, ktore zostaty, zdaniem skarzgcego, naruszone. Powinien on takze
uzasadni¢ podstawe skargi przez wyjasnienie, w czym przejawia sie ich naruszenie
w zaskarzonym orzeczeniu. Wymog precyzji w formutowaniu podstaw skargi
wynika z niemoznosci samodzielnego dokonywania przez Sad Najwyzszy
konkretyzacji postawionych przez skarzgcego zarzutdw oraz niemoznosci
stawiania przez Sgd Najwyzszy hipotez co do tego, jakiego aktu prawnego
(przepisu) dotyczy podstawa skargi. Prawidlowe uzasadnienie podstaw
kasacyjnych polega na rzeczowym przedstawieniu argumentacji prawniczej w celu
wykazania ich zasadnosci. W uzasadnieniu tym autor skargi kasacyjnej nie
powinien wychodzi¢ poza ramy przytoczonych podstaw kasacyjnych, zwlaszcza
zas wskazywac na nowe podstawy skargi.

Skarzgca zarzucita w skardze naruszenie przez Sagd Apelacyjny art. 226 § 2
k.c. stanowigcego, ze samoistny posiadacz w ztej wierze moze zgdac jedynie
zwrotu naktadow koniecznych, i to tylko o tyle, o ile wiasciciel wzbogacitby sie
bezpodstawnie jego kosztem. Przepis ten nie zostat jednak przez Sad Apelacyjny
naruszony w sposob wskazany przez pozwang w skardze kasacyjnej, a wiec przez
jego niewtasciwe zastosowanie, albowiem, wbrew stanowisku pozwanej, nie
stanowit podstawy prawnej zaskarzonego rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny ustalit, ze powdd zamieszkat w nieruchomosci pozwanej po
zawarciu matzenstwa z cérkg pozwanej, matzonkowie czynili naktady z majgtku
wspolnego na wykonczenie pietra budynku, strony nie zawarty jednak jakiejkolwiek
umowy dotyczace] zasad korzystania przez matzonkéw M. z nieruchomosci
pozwanej oraz zasad rozliczenia czynionych przez powoda i jego zone z majatku

wspoélnego znacznych naktadéw na nieruchomos$¢ pozwanej. Matzonkowie mieli



zamieszka¢ w nieruchomosci pozwanej jako najblizsi krewni pozwanej, po
wybudowaniu dla siebie lokalu mieszkalnego na pietrze budynku. Sad przyjat w tej
sytuacji, ze powodd byt posiadaczem zaleznym, ktérego dobrej wiary (art.7 k.c).
pozwana skutecznie nie zakwestionowata i stad nalezy stosowa¢ do rozliczenia
naktadow art. 230 k.c. w zwigzku z art. 226 § 1 k.c. Sgd Apelacyjny nie uznat
powoda za samoistnego posiadacza nieruchomosci pozwanej w ztej wierze, stad
tez nie stosowat art. 226 § 2 k.c. dla oceny zgtoszonych przez niego roszczen. Tak
sformutowany w ramach pierwszej podstawy skargi zarzut kasacyjny jest wiec
nieadekwatny do tresci i podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Czyni to niezasadnym kolejny zarzut skargi kasacyjnej, a mianowicie zarzut
naruszenia art. 411 k.c. przez jego niezastosowanie. Na wstepie zauwazy¢ nalezy,
ze skarzgca nie wskazata w petitum skargi kasacyjnej, o ktory punkt tego
ztozonego przepisu chodzi, a przeciez kazdy z czterech punktow art. 411 k.c.
odpowiada innej sytuacji, w ktorej spetniajgcy Swiadczenie nienalezne nie moze
zgdac¢ jego zwrotu od podmiotu, na rzecz ktérego Swiadczenie to nastgpito.
Pozwana wskazata dopiero w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, ze w jej ocenie Sad
Apelacyjny btednie nie zastosowat w rozpoznawanej sprawie art. 411 pkt 1 i 2 k.c.
stanowigcych, ze nie mozna zgdaC zwrotu $wiadczenia, jezeli spetniajgcy
Swiadczenie wiedziat, ze nie byt do swiadczenia zobowigzany, chyba Ze spetnienie
Swiadczenia nastgpito z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub
w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej (punkt 1) oraz jezeli spetnienie
Swiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspoétzycia spotecznego (punkt 2). Pomijajgc
juz sformutowane na wstepie rozwazan uwagi dotyczgce prawidtowej konstrukcji
podstawy kasacyjnej trzeba stwierdzi¢, ze Sad drugiej instancji trafnie nie stosowat
W niniejszej sprawie przytoczonych regulacji, skoro za podstawe prawng rozliczen
miedzy powodem i pozwang z tytutu poczynionych z majgtku wspolnego naktaddéw
na budynek pozwanej przyjat art. 230 w zwigzku z art. 226 § 1 k.c. Wskazany przez
skarzgcg art. 411 k.c. odnosi sie do szczegolnej postaci bezpodstawnego
wzbogacenia, jakim jest $wiadczenie nienalezne. Zrédlem bezpodstawnego
wzbogacenia (korzysci) jest w tym przypadku spetnione przez zubozonego
Swiadczenie w wykonaniu stosunku zobowigzaniowego, ktéry jednak

w rzeczywistosci nigdy nie istniat lub juz nie istnieje. Okreslone przesuniecie



majgtkowe jest skutkiem dziatania samego zubozonego, dziatajgcego jednak
w btednym przeswiadczeniu o istnieniu zobowigzania (condictio indebiti) lub
zmierzajgcego do osiggniecia uzgodnionego ze wzbogaconym skutku. Kondykcja
ta reguluje takze skutki spetnienia swiadczenia, ktdérego podstawa odpadta oraz
spetnienia Swiadczenia w wykonaniu niewaznego zobowigzania. Takze i z tych
przyczyn wskazany przez skarzgcg przepis nie znajdowat w niniejszej sprawie
zastosowania.

W tym stanie rzeczy skarga kasacyjna pozwanej podlegata oddaleniu jako

bezzasadna na podstawie art. 398 k.p.c.
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