Sygn. akt Il CSK 160/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

Protokolant Katarzyna Bartczak

w sprawie z powodztwa Zaktadow Ustug Elektrycznych "K." sp. z o.0.
w K.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej "D. " w K.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 14 marca 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 5 grudnia 2012 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od strony pozwanej na
rzecz powoda kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



W dniu 24 czerwca 2008 r. powod Zaktad Ustug Elektrycznych ,K.” sp. z o0.0.
z siedzibg w K. zawart z pozwang Spoétdzielnig Mieszkaniowg ,D.” pisemng umowe,
zgodnie z ktorg strona powodowa miata wykonaC wewnetrzng instalacje
elektryczng w budynkach wielorodzinnych B-1 i B-2.

W zakres tej umowy nie wchodzito wykonanie ogrzewania rynien i rur
spustowych. Roboty objete pisemng umowg zostaty wykonane, odebrane
i zaptacone. Wykonanie prac zwigzanych z ogrzewaniem rynien i rur spustowych
zostato zlecone stronie powodowej ustnie przez prezesa pozwanej Spoétdzielni J. L.
Wynagrodzenie za te prace miato wynosi¢ zgodnie z kosztorysami kwote 69 735,01
zt. Prace zostaly wykonane, a ich jakos¢ potwierdzit inspektor nadzoru, przy czym
nie doszto do formalnego odbioru robét, bowiem nie byto formalnego zlecenia na
wykonane prace.

W toku wieloletniej wspétpracy stron zdarzato sie, ze strona pozwana zlecata
stronie powodowej wykonanie robo6t bez zawierania umowy w formie pisemne;,
a formalne umowy byly zawierane po wykonaniu zlecenia. W chwili udzielania
zlecenia na wykonanie prac objetych sporem dla skutecznej reprezentacji strony
pozwanej wymagane byto dziatanie dwdch cztonkow zarzadu lub jednego cztonka
tagcznie z osobg upowazniong przez zarzad. Po odejsciu z zarzadu J. L. nowy
zarzgd odmowit wyptaty wynagrodzenia.

Powdd wnidst o zasgdzenie od Spotdzielni Mieszkaniowej ,D.” w K. kwoty 69
735,01 zt. W uzasadnieniu zgdania powdd wskazat, ze w oparciu o ustne zlecenie
prezesa pozwanej Spoétdzielni, strona powodowa wykonata kolejne prace {j.
ogrzewanie rynien i rur spustowych w obu budynkach. Roboty te zostaty wykonane,
strona powodowa wystawita fakture, jednakze strona pozwana odmodwita wyptaty
wynagrodzenia stojgc na stanowisku, iz te roboty byly objete umowg z dnia 24
czerwca 2008 r. Jako podstawe prawng swoich zgdanh strona powodowa wskazata
przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy w K. uwzglednit zgdanie
strony powodowej w catosci. Sad |l instancji wyrokiem z dnia 5 grudnia 2012 r.

oddalit apelacje pozwane;.



Zdaniem Sadu Okregowego, Sad | instancji btednie zastosowat regulacje
prawa materialnego tj. regulacje dotyczacg bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405
-409 k.c.). W ocenie Sadu Il instancji catoksztatt zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w sposoOb nie budzgcy watpliwosci prowadzi do wniosku, ze strony
taczyta skuteczna umowa w przedmiocie wykonania ogrzewania rynien i rur
spustowych, a tym samym powodowi nalezy sie wynagrodzenie za te prace.
Ustalenia faktyczne sadu | instancji poczynione w zakresie okolicznosci w jakich
doszlo do zlecenia stronie pozwanej tych prac sg prawidtowe i Sad Il instancji
uznaje je za wiasne.

Sad Il instancji podkreslit, ze do zawarcia umowy moze dojs¢ rowniez przez
zachowanie stron wyrazone tak, aby ujawniona byta w sposéb dostateczny ich wola
(art. 60 k.c.). Prace, za ktére wynagrodzenia domaga sie strona powodowa, nie
byly objete umowa pisemng z dnia 24 czerwca 2008 r. Natomiast ich wykonanie
zostato ustnie zlecone przez prezesa =zarzadu strony pozwanej i swoim
zachowaniem strona pozwana potwierdzita wole wykonania tych prac na jej rzecz
poprzez akceptacje kosztorysu, dopuszczenie do wykonywania, oraz kontrolowanie
ich jakosci przez inspektora nadzoru. Niewatpliwie prezes zarzgdu strony pozwanej
nie mogt skutecznie samodzielnie zleci¢ tych prac (bo to nie spetniato zasad
reprezentacji) ale dla waznosci umowy dotyczgcej wykonania ogrzewania rynien
i rur nie jest wymagana forma szczegodlna. Ponadto, jak przyznaty obie strony
praktyka ,nieformalnego” zlecenia robot na placu budowy miedzy stronami, miata
wielokrotnie miejsce. Wszystko to prowadzi do wniosku, ze =z catoksztattu
okolicznosci towarzyszgcych zleceniu spornych robdt oraz ich wykonywaniu,
wynika, iz powod i pozwany zawarli przez czynnosci konkludentne umowe
przedmiotem, ktorej byto wykonanie przez strone powodowa ogrzewania rynien
i rur.

Zawarta umowa byta umowg o dzieto, zostata wykonana i zgodnie z trescig
art. 627 k.c. stronie powodowej nalezy sie wynagrodzenie, ktérego wysokos¢ nie
byta przez strone pozwang kwestionowana. Strona pozwana jest profesjonalnym
uczestnikiem obrotu gospodarczego. Zmiany we wiadzach tego podmiotu nie
prowadzg automatycznie do zniweczenia skutkédw zachowania sie 0so6b

piastujgcych okreslone funkcje wczesniej. Jezeli strona pozwana pozostawata



w przekonaniu, ze roboty, ktdre wykonywata strona powodowa objete bylty umowa
pisemng z dnia 24 czerwca 2008 r. to winna te okolicznos¢ udowodnic.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita: |. Naruszenia prawa materialnego,
ti.. a) art. 60 k.c. w zwigzku z art. 378 k.p.c. przez jego btedng wyktadnie
I niewtasciwe zastosowanie; b) art. 627 k.c. przez jego btedne zastosowanie
w stanie faktycznym sprawy i przyjecie, iz doszto do zawarcia umowy o dzieto;
c) art. 103 k.c. przez jego nieuwzglednienie w procesie orzekania i tym samym
pogwatcenie regut, dotyczgcych dziatania rzekomego peinomocnika (falsus
procuratora);

[I. Naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na
wynik sprawy, a to: a) art. 382 k.p.c. - nierozpoznanie apelacji w granicach
zakreslonych zgtoszonymi zarzutami tak o charakterze materialnoprawnym, jak
| procesowym, przez ich nieuwzglednienie i nierozwazenie, i doprowadzenie do
sprzeczno$ci ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
b) art. 378 k.p.c. przez rozpoznanie sprawy nie tylko poza granicami apelacji, ale
i poza granicami powoddztwa, c) art. 383 k.p.c. przez rozpoznawanie apelacji
w takim zakresie, ktory w efekcie spowodowat zmiane faktyczng powddztwa
(z powoddztwa opartego na bezpodstawnym wzbogaceniu, w ramach
rozpoznawania apelacji - stato sie powddztwem o zaptate z kontraktu), d) art. 328
§ 2 k.p.c. przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku w jasny sposob na jakich
dowodach sgd opart swe orzeczenie, co uniemozliwia weryfikacje jego stanowiska.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Sad apelacyjny rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, ale zawsze
powinien dgzy¢ do tego, aby w sprawie zostato zastosowane wiasciwe prawo
materialne. W tym zakresie nie jest zwigzany stanowiskiem stron i podniesionymi
w apelacji zarzutami. Stanowisko takie, ktére jest konsekwencjg przyjetego
w polskim procesie modelu apelacji, zgodnie z ktérym sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe merytorycznie, jest utrwalone w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (uchwata siedmiu sedziéw z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07,
OSNC 2008/6/55, wyrok z dnia 17 maja 2013 r., | CSK 509/12, postanowienie
z dnia 28 maja 2013, V CZ 8/13). Majac to na wzgledzie podniesione w skardze

kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa procesowego nie zastugujg na uwzglednieni.



Skarzgca dopatruje sie naruszenie art. 378 k.p.c. i 382 k.p.c. w tym, ze
chociaz powdd zgdat zaptaty 69 735,01 zt z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
oraz ze sad | instancji wydat wyrok na postawie tych przepiséw, a wbrew temu Sad
Il instancji opart swoje rozstrzygniecie na przepisach umowy o dzieto, tym samym
wyszedt nie tylko poza granice apelacji ale takze poza granice pozwu. Umkneto
uwadze skarzgcej, ze w pozwie i przez caty przebieg procesu powod przedstawit
szereg dowodow, ktore sSwiadczg o tym, ze chociaz nie doszto do zawarcia umowy
w trybie wyraznych oswiadczen woli stron, to zachowanie ich swiadczy o woli
zawarcia umowy o wykonanie robét polegajgcych na montazu ocieplenia rynien
i rur spustowych. Dowody te przeprowadzone przed Sgdem | instancji uktadajg sie
wyraznie w logiczng i spojng catos¢. Czionek zarzadu pozwanej zlecit ustnie
wykonanie takich robot, ktore nie bylty objete zakresem roboét przewidzianych
w umowie z dnia 24 czerwca 2008 r. Pomiedzy stronami, ktore wspodtpracowaty juz
ze sobg taka praktyka zlecania ustnie robo6t byta juz wielokrotnie stosowana.
Pozwana nie tylko zezwolita na wykonanie zleconych ustanie roboét, ale w jej
imieniu zostaty one odebrane. Potwierdzeniem ich wykonania byto takze
przekazanie budynkdéw, w ktorych te roboty byty wykonywane ich wtascicielom.
W tej sytuacji, majgc tak zgromadzony materiat dowodowy Sad Il instanciji, ktéry
dostrzegt, ze powdd przyznawat tylko, iz nie doszto miedzy stronami do zawarcia
umowy w drodze wyraznych pisemnych oswiadczen woli, miat petne podstawy,
a nawet obowigzek zastosowania wtasciwej podstawy prawnej, ktora uzasadnia
Zzgdanie zapfaty wynagrodzenia za wykonane roboty.

Taka ocena zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie byta
w zadnym razie zmiang faktyczng powddztwa, jak wywodzi w skardze kasacyjnej
pozwana. Powdd domagat sie zaptaty wynagrodzenia za wykonane na rzecz
pozwanej roboty i przedstawit dowody w jaki sposob doszto do ich zlecenia oraz jak
zachowywaty sie strony w trakcie ich wykonywania. Sad Il instancji dokonujgc
oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie wyszedt poza podstawe
faktyczng powoddztwa a tylko przyjat prawidtowg ocene tej podstawy, co jak byta juz
o tym mowa, lezy w jego kompetencji niezaleznie od podniesionych w apelaciji

zarzutow. Nie naruszyt wiec art. 383 k.p.c.



Wbrew twierdzeniom zawartym w skardze kasacyjnej Sad |l instancji
prawidtowo wskazat na jakich dowodach opart swoje rozstrzygniecie, nie naruszyt
wiec art. 328 § 1 k.p.c. Dostrzegajac, ze brak podstaw do stwierdzeni, iz na sporne
roboty zostata w sposéb formalny zawarta umowa o dzieto, przedstawit logiczny
I spojny wywdd dlaczego zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwala na
uznanie, ze doszto do zawarcia takiej umowy przez czynnosci konkludentne.

Skoro ocena prawna zebranego w sprawie materialu dowodowego zostat
dokonana przez Sad Il instancji w granicach wytyczonych przez przepisy
postepowania, to nie sg zasadne zarzuty naruszenia prawa materialnego. Chybiony
zupetnie jest zarzut naruszenia art. 103 k.c., gdyz Sad Il instancji, nie traktowat
cztonka zarzadu pozwanej spotdzielni jako falsus prokuratora, lecz ocenit jego
zachowanie jak przejaw dziatalnosci pozwanej spétdzielni, ktéry razem z innymi
faktami pozwalat na przyjecie, ze doszto do zawarcia umowy o dzieto. Przy ocenie
czynnosci konkludentnych osoby prawnej lub ustawowej, zmierzajgcych do
zawarcia umowy nalezy bowiem bra¢ pod uwage zachowanie nie tylko osob, ktore
z mocy ustawy sg powotane do jej reprezentacji, ale takze zachowanie innych
0s6b, upowaznionych przez te osoby do podejmowania ré6znorodnych czynnosci
faktycznych lub prawnych w imieniu lub na rzecz osoby prawnej lub ustawowe;.
Z tego wzgledu zaskarzony wyrok nie narusza art. 60 k.c. oraz skoro doszio do
zawarcia przez czynnosci konkludentne umowy o dzieto art. 627 k.c.

Majac na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej okazaty
sie nieuzasadnione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt jak

w sentencji wyroku.



