Sygn. akt Il CZ 100/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska
SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku Gminy T.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty P.

i Zwigzku Towarzystw Gimnastycznych "S." w Polsce z siedzibg w W.
o zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 20 marca 2014 r.

zazalenia uczestnika postepowania -

Zwigzku Towarzystw Gimnastycznych "S." w Polsce z siedzibg w W.
na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 21 marca 2013 r.

1. odrzuca zazalenie;

2. zasadza od Zwigzku Towarzystw Gimnastycznych "S." w
Polsce z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Paninstwa oraz Gminy T. kwoty po 1.800 (jeden
tysiac osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 lutego 2013 r. Sad Okregowy w P. oddalit
zazalenie Zwigzku Towarzystw Gimnastycznych S. w Polsce z siedzibg w W. na
postanowienie sgdu pierwszej instancji, w ktérym odmowiono skarzgcemu dalszego
udziatu w sprawie w charakterze uczestnika postepowania. Na to postanowienie
skarzgcy ztozyt zazalenie, ktére postanowieniem Sgdu Okregowego w P. z dnia 21
marca 2013 r. zostato odrzucone jako niedopuszczalne. Od tego postanowienia
skarzacy wniost kolejne zazalenie, zarzucajac naruszenie art. 394* § 2 k.p.c. przez
btedne uznanie postanowienia z dnia 8 lutego 2013 r. jako postanowienia
niekonczgcego postepowania w sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 394 § 2 k.p.c. w sprawach, w ktérych przystuguje skarga
kasacyjna, zazalenie przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji konczace
postepowanie w sprawie, z wyjatkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 398*
k.p.c. a takze postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sgdu pierwszej instancji. W przepisie tym wyraznie przewidziano, ze
nie jest dopuszczalne zazalenie na postanowienie sgdu drugiej instancji konczace
postepowanie w sprawie, jezeli zostato wydane na skutek rozpoznania zazalenia na
postanowienie sgdu pierwszej instancji. Takg regulacjg prawodawca przesgdzit, ze
w odniesieniu do postanowieh konczgcych postepowanie w sprawie postepowanie
powinno zamkngc¢ sie w dwdch instancjach. Innymi stowy, wyeliminowat mozliwos¢é
wnoszenia zazalen, ktére w istocie uruchamiatyby kolejne postepowanie, czynigc
Sad Najwyzszy trzecig instancjg. Kierujgc sie regutg a fortiori, nalezy dojs¢ do
wniosku, ze rowniez zadne inne postanowienie, wydane przez sad drugiej instancji
w gtbwnym nurcie postepowania prowadzonego po rozpoznaniu zazalenia na
postanowienie sgdu pierwszej instancji, nie moze by¢ przedmiotem zazalenia do
Sadu Najwyzszego.

Skarzgcy wnidést do Sadu Najwyzszego zazalenie na postanowienie sgdu
drugiej instancji, w ktéorym odrzucono zazalenie na postanowienie oddalajgce
zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji. W Swietle przedstawionych
uwag nalezy przyjg¢, ze zazalenie to jest niedopuszczalne, poniewaz dotyczy



postanowienia wydanego w nastepstwie rozpoznania przez sad drugiej instancji
zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji, a bez znaczenia dla tej oceny
pozostaje to, czy postanowienie to miato charakter orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 394 § 3
k.p.c., zazalenie nalezato odrzucic.

O kosztach postepowania wywotanego zazaleniem od postanowienia z dnia

21 marca 2013 r. Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art.520 § 2 k.p.c.



