Sygn. akt IV KK 390/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Roman Sadej

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy

w sprawie D. O.

skazanego z art. 178 a § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 marca 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 22 lipca 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie pigtym.
UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy skierowat do Sadu Rejonowego w B. akt oskarzenia
przeciwko D. O., ktéremu zarzucit, ze w dniu 23 kwietnia 2013 r. okoto godziny
17.20 w B. na ulicy B., bedac w stanie nietrzezwosci (badanie pierwsze - 0,63 mg/I

zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, badanie drugie - 0,65 mgl/l



zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, badanie trzecie - 0,65 mgll
zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzit w ruchu Igdowym pojazd
mechaniczny - samochdd osobowy marki VW Golf, to jest popetnienie przestepstwa
okreslonego w art. 178a § 1 k.k. (k. 22-24, 29).

Jednoczesnie, na podstawie art. 335 § 1 k.p.k., Prokurator Rejonowy ztozyt
wniosek o0 wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i
wymierzenie D.O.:

- kary 5 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata,

- grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, przy przyjeciu wysokosci jednej
stawki na kwote 10 ztotych,

- zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat,

- zasgdzenie kosztow postepowania (k. 25a).

Sad Rejonowy, na posiedzeniu w dniu 22 lipca 2013 r., dziatajgc na
podstawie art. 343 § 1 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., stwierdzajgc ze D. O.
zarzucono popetnienie przestepstwa zagrozonego karg nie przekraczajgcg 10 lat
pozbawienia wolnosci oraz uznajgc, iz okolicznosci popetnienia tego przestepstwa
nie budzg watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania
zostang osiggniete pomimo nieprzeprowadzania rozprawy, postanowit uwzglednic
powyzszy wniosek Prokuratora Rejonowego.

Nastepnie Sgd Rejonowy, wyrokiem z dnia 22 lipca 2013 r.:

I. oskarzonego D. O. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
stanowigcego przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy art. 178a § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. namocyart.698§1i§2k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej w punkcie | wyroku warunkowo zawiesit oskarzonemu na
okres préby wynoszgcy 3 lata;

lll. na mocy art. 71 § 1 kk. i art. 33 § 1i § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego
grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ stawki
dziennej na 10 ztotych;

IV. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci

zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;



V. na podstawie art. 63 § 2 k.k., zaliczyt oskarzonemu na poczet $srodka karnego
orzeczonego w punkcie IV wyroku, okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy
od dnia 23 kwietnia 2013 r. do dnia 22 lipca 2013 r.;

VII. na mocy art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonego D. O. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sgdowe, a to wydatki w kwocie 90 ztotych i optate w kwocie
170 ztotych (k. 37-38).

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit
sie w dniu 6 sierpnia 2013 r. (k. 39). Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze sentencja
wyroku nie zawiera punktu VI, gdyz bezposrednio po punkcie V nastepuje w niej
punkt VII.

Od tego wyroku, w dniu 4 listopada 2013 r., kasacje ztozyt Prokurator
Generalny. Zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ D. O. i zarzucajac razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa procesowego, a
mianowicie art. 343 § 6 i 7 k.p.k. w zwigzku z art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na
wydaniu wyroku niezgodnego z nieprawidtowo uzgodnionym przez prokuratora
wnioskiem o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy, w
wyniku czego doszto do naruszenia przepisu prawa karnego materialnego - art. 63
§ 2 k.k., polegajgcego na orzeczeniu wobec D. O. Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat z zaliczeniem na
poczet tego Srodka karnego okresu rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy w
sytuacji, gdy faktycznie dokument uprawniajgcy do kierowania pojazdem nie zostat
oskarzonemu zatrzymany, wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Rejonowego w B. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Poza sporem jest, ze ztozony przez Prokuratora Rejonowego wniosek o
wydanie wyroku skazujgcego, nie zostat prawidtowo uzgodniony z D. O. W
oswiadczeniu z dnia 23 maja 2013 r., zatwierdzonym przez prokuratora (w
nieoznaczonej dacie), oskarzony zaproponowat zaliczenie mu na poczet
zawnioskowanego Srodka karnego, okresu rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy

(k. 25). Z kolei wniosek skierowany przez prokuratora do Sgdu Rejonowego nie



zawierat propozycji zaliczenia okresu zatrzymania prawa jazdy na poczet tego
srodka karnego.

Z akt sprawy wynika, ze D. O. w toku prowadzonego postepowania
przygotowawczego nie zatrzymano prawa jazdy, co czynito bezprzedmiotowym
zaliczenie okresu zatrzymania tego dokumentu na poczet zaproponowanego we
wniosku srodka karnego. D. O. w postepowaniu przygotowawczym oswiadczyt, ze
nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi (k. 1, k. 11v). Tej tresci
informacja zostata réwniez zawarta w pismie Naczelnika Wydziatu Komunikaciji
Urzedu Miejskiego w B. z dnia 9 maja 2013 r. (k. 20).

Nie budzi watpliwosci, ze wydany wyrok nie byt zgodny z trescig wniosku
prokuratora, bowiem wniosek ten nie zawierat propozycji zaliczenia okresu
zatrzymania prawa jazdy na poczet zaproponowanego srodka karnego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Sad Rejonowy, wydajgc wyrok niezgodny ze ziozonym przez prokuratora
wnioskiem o wydanie wyroku skazujgcego wobec D. O., razgco naruszyt przepis art.
343 § 6 k.p.k., a nadto — przepis art. 343 § 7 k.p.k., bowiem ztozony wniosek nie
zostat w catosci uzgodniony z oskarzonym. Nalezy jednak przy tym mie¢ na
uwadze, ze D. O. znat tres¢ wniosku Prokuratora Rejonowego (k. 29 i k. 33), ktéry
to wniosek, wobec braku podstaw prawnych do zaliczenia okresu rzeczywistego
zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 kwietnia 2013 r. do dnia wyroku, nie zawierat
zgtoszonego przez D. O. zgdania zaliczenia stosownego okresu zatrzymania prawa
jazdy na poczet proponowanego srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat.

Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze wydane orzeczenie razgco naruszyto
przepis art. 63 § 2 k.k., poniewaz zaliczeniu na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdow moze podlegaé jedynie okres faktycznego zatrzymania
dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia pojazdu. W sytuacji, gdy w toku
postepowania prowadzonego przeciwko D. O. nie wydano decyzji o zatrzymaniu
dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia pojazdow, nie byto réwniez podstaw
prawnych do rozstrzygniecia o zaliczeniu okresu zatrzymania prawa jazdy na

poczet orzeczonego srodka karnego (pkt. V zaskarzonego wyroku).



Zaistniate w niniejszej sprawie naruszenie prawa miato istotny wptyw na
tres¢C wydanego wyroku, gdyz jego konsekwencjg byto wadliwe rozstrzygniecie o
zaliczeniu okresu zatrzymania prawa jazdy na poczet srodka karnego orzeczonego
wobec D. O., zawarte w pkt. V tego wyroku.

W realiach przedmiotowej sprawy Sad Najwyzszy uznat, ze niecelowym
bytoby uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, tylko po to aby uzgodnieniem stron
objeto oczywistg rezygnacje z propozycji zaliczenia na poczet zawnioskowanego
przez D. O. srodka karnego okresu rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy, gdyz
ten sam efekt bedzie osiggniety w wyniku uchylenia pkt V zaskarzonego wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy, na podstawie art.

537 § 1 k.p.k., orzekt jak w wyroku.



