Sygn. akt V CSK 268/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSA Katarzyna Polanska-Farion

w sprawie z wniosku E. S.

przy uczestnictwie A. S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia
2014 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w J.

z dnia 7 lutego 2013 r.,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. postanowieniem z dnia 21 wrzesnia 2012 r. ustalit, ze w
sktad majgtku dorobkowego wnioskodawczyni E. S. i uczestnika postepowania A.
S. wchodzi dziatka gruntu nr 126/3 potozona w G. o wartosci 40.000 zt oraz
odprawa mieszkaniowa w kwocie 365.580 zt i — przyjmujgc, iz udziaty
wnioskodawczyni oraz uczestnika w tym majgtku sg rowne — dokonat jego podziatu
w ten sposob, ze przyznat uczestnikowi na wtasnos¢ opisang wyzej nieruchomosc,
bez obowigzku sptat i doptat na rzecz wnioskodawczyni oraz zasgdzit od uczestnika
na rzecz wnioskodawczyni kwote 182 790 zt ptatng w terminie 4 miesiecy od
uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami w razie zwioki

w ptatnosci.

Sad Okregowy postanowieniem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit
apelacje uczestnika od tego postanowienia. Podzielit ocene, ze nie ma podstaw do
odstgpienia od zasady wyrazonej w art. 43 §1 k.r.o., zgodnie z ktérg udziaty
matzonkébw w majatku wspolnym sg rowne i przyjecia, ze wnioskodawczyni w
niewielkim stopniu przyczynita sie do powstania tego majgtku. Wskazat rowniez, ze
odprawa mieszkaniowa przyznawana na podstawie przepisow ustawy z dnia 22
czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu sit zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej wchodzi
w sktad majgtku wspdolnego matzonkdéw, gdyz nie zostata wymieniona w art. 33
k.r.o., ktéry zawiera wyczerpujgce wyliczenie przedmiotow, praw i wierzytelnosci,
ktére w ustroju wspolnosci ustawowej nie wchodzg w skfad majgtku wspdlnego
matzonkéw. Odprawa ta nie stanowi - wbrew twierdzeniom uczestnika - nagrody za

osobiste osiggniecia w rozumieniu art. 33 pkt 8 k.r.o.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 1
K.p.c., uczestnik zarzucit naruszenie art. 31 § 2 k.r.o. oraz art. 33 k.r.o. w zw. z art.
47 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 36 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r.
0 zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej przez btedng wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, ze odprawa mieszkaniowa uzyskana przez zotnierza
W zamian za rezygnacje z kwatery wojskowej wchodzi w sktad majatku

dorobkowego matzonkow z tego wzgledu, ze jako niewymieniona wprost



w katalogu okreslonym w art. 33 k.r.o. nie moze stanowi¢ majgtku osobistego,
podczas gdy przydziat kwatery statej (a w konsekwencji takze uprawnienie do
odprawy w zamian za rezygnacje z kwatery) jest prawem Scisle zwigzanym ze

stosunkiem stuzby wojskowej zotnierza, ktére podlega szczegdlnym regulacjom.

Powotujgc sie na tak ujetg podstawe kasacyjng, uczestnik wniost
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania za wszystkie instancje.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ocena zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga udzielenia odpowiedzi na
pytanie, czy odprawa mieszkaniowa uzyskana w zamian za rezygnacje z kwatery
statej, przydzielonej zotnierzowi zawodowemu w czasie trwania matzenstwa,
wchodzi w sktad majgtku wspdlnego matzonkéw. Nalezy zgodzi¢ sie
z zapatrywaniem Sadu Okregowego, ze skoro przepisy ustawy z dnia 22 czerwca
1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych RP (tekst jedn.: Dz. U. 2010 r., Nr 206, poz.
1367 ze zm.; dalej ,u.z.S.Z.”) nie przesadzajg tej kwestii, to powinna ona zostaé
rozstrzygnieta w oparciu o o0golne zasady okreslajgce przynaleznosé
poszczegodlnych przedmiotéw i praw do majgtku wspodlnego lub osobistego
(odrebnego), przewidziane w kodeksie rodzinnym i opiekuhnczym. Regulacja ta
okresla zamkniety katalog sktadnikéw majgtku osobistego, a zatem wszystkie

prawa, ktore do niego nie nalezg, wchodzg w sktad majatku wspdlnego.

W judykaturze przyjmuje sie konsekwentnie, ze prawo do korzystania
z osobnej kwatery statej, przyznanej decyzjg Dyrektora Oddziatu Terenowego
Wojskowej Agencji Mieszkaniowej, nie stanowi prawa niezbywalnego w rozumieniu
art. 33 pkt 5 k.r.o. Jezeli zostato ono nabyte w czasie trwania wspdlnosci ustawowe;,
to - zgodnie z 0gdlng zasadg przewidziang w art. 31§ 1 i 2 k.r.o. - stanowi dorobek
matzonkéw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 listopada 2009 r.,
[l CZP 96/09, nie publ.; z dnia 21 czerwca 2013 r., | CSK 597/12, nie publ. oraz
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2012 r., nie publ.).

Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze charakter prawa do korzystania

z kwatery statej determinuje ocene charakteru odprawy mieszkaniowej za



rezygnacje z tego prawa. Zasada ta - wbrew zarzutowi podniesionemu w skardze —
przemawia jednak za uznaniem, ze odprawa przyznana uczestnikowi nie stanowi
jego majgtku osobistego. Skarzacy, prezentujgc odmienny poglad, nie wskazat
nawet, z ktorym ze sktadnikbw majgtku osobistego, wymienionych w art. 33 k.r.o.,

identyfikuje te odprawe.

Trafnosci stanowiska Sadu Okregowego nie podwaza - eksponowana
w skardze kasacyjnej - argumentacja, ze prawidiowe okreslenie charakteru
prawnego odprawy mieszkaniowej musi uwzglednia¢ okolicznos¢, iz uprawnienie
do jej otrzymania wynika z decyzji administracyjnej. Dla przynaleznosci
okreslonego skfadnik majgtku do dorobku matzonkéw lub majgtku osobistego
jednego z nich, nie ma znaczenia kwestia, czy zostat on nabyty w drodze decyzji
administracyjnej, czy tez na podstawie czynnosci cywilnoprawnej; istotne jest

natomiast to, czy zostat on nabyty w czasie trwania ustroju wspdlnosci ustawowej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze prawo do korzystania
z kwatery statej stanowi sktadnik majgtku wspolnego matzonkéw (zob. wyrok
z 4 kwietnia 2012 r., | CSK 8/12 nie. publ. oraz postanowienie z dnia 7 lutego
2014 r., Il CZP 120/13, nie publ.). U podstaw tego zapatrywania legto
spostrzezenie, ze w kolejno obowigzujgcych ustawach okres$lajgcych zasady
zakwaterowania sit zbrojnych ustawodawca przewidziat unormowania pozwalajgce
osiggngc¢ - po rozwigzaniu matzenstwa zawartego przez zotnierza, ktory uzyskat
przydziat kwatery statej - taki stan, ze bedzie on realizowat swoje uprawnienia
w lokalu o powierzchni naleznej mu z uwagi na jego aktualny status osobisty.
Trudno bowiem wskazac¢ racje spoteczne, ktére przemawiatyby za zachowaniem
przez samego zotnierza uprawnien do lokalu uzyskanego z zasobow publicznych
0 powierzchni przekraczajgcej normy przystugujgce mu po zmianie statusu
osobistego w zwigzku 2z rozwigzaniem jego matzenstwa przez rozwdd,
w warunkach, gdy Panstwo obowigzane jest angazowaé $rodki publiczne
w dziatania na rzecz zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych innych oséb, ktére

potrzeb tych nie sg w stanie samodzielnie zaspokoic.

Skoro prawo do kwatery statej uczestnik nabyt w czasie trwania ustroju

wspolnosci ustawowej i na zaspokojenie potrzeb rodziny, a nastepnie w czasie



trwania tego ustroju nabyt prawo do odprawy mieszkaniowej w zamian za
rezygnacje z prawa do kwatery, to prawa te stanowig dorobek stron. Podstawg
nabycia przez uczestnika odprawy byta decyzja Dyrektora Oddziatu Regionalnego
Wojskowej Agencji Mieszkaniowej z 5 stycznia 2011 r., wydana na podstawie —
obowigzujgcych wowczas - przepisow ustawy z 22 czerwca 1995 r.
o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych RP. Przy ustalaniu wysokosci odprawy
mieszkaniowej -zgodnie z art. 47 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 36 ust. 1 i 3 u.z.S.Z. -
uwzgledniono uczestnika, wnioskodawczynie oraz troje ich dzieci. W Swietle
powyzszego, hie  ulega watpliwosci, ze przyznana uczestnikowi odprawa
mieszkaniowa za rezygnacje z kwatery statej miata stanowi¢ ekwiwalent prawa,
ktérego zasadniczym celem bylo zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych jego
rodziny. Prowadzi to do wniosku, ze odprawa ta, podobnie jak przydziat kwatery
statej, jest prawem podmiotowym Zotnierza zawodowego oraz ze podmiotem tego
prawa jest réowniez jego matzonek; w konsekwencji - prawo do odprawy
mieszkaniowej — tak, jak prawo do korzystania z takiej kwatery - stanowi sktadnik
majatku wspolnego matzonkow. (zob. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 grudnia 2006 r., lll CZP 131/06, OSNC 2007, Nr 10, poz. 152 oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 listopada 2009 r. lll CZP 96/09, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt, jak

w sentencji.



