Sygn. akt: WA 10/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Bulinski
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant : Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Tadeusza Ciesli,
po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2014 r. apelacji,
wniesionej przez obronce oskarzonego mjr. rez. D. G. od wyroku Wojskowego

Sadu Okregowego w P. z dnia 16 stycznia 2014 r.,

- zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

- kosztami sadowymi postepowania odwotawczego, w tym
optatg w wysokosci 500 zt (pieéset ztotych), obcigza mijr. rez. D.
G.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2014 r., Wojskowy Sad Okrggowy w P.
orzekl, ze mjr. rez. D. G., jest winien tego, iz:

L. W okresie od nieustalonego dnia lutego 2000 r. do dnia 1 kwietnia
2000 r., w S. jako funkcjonariusz publiczny - Zoinierz pelnigcy zawodowa
stuzbe wojskowa na stanowisku Kierownika Wojskowej Administracji Koszar
[...] nie dopetnit obowiazkow okreslonych w przepisach art. 15 ust. 1 1 w art.
20 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. 0 zamowieniach publicznych (Dz. U nr
76 poz. 344 z p6zn. zm.) w ten sposob, ze jako cztonek komisji przetargowe;j
w sprawie o nr [...] izarazem kierownik jednostki nadzorujacej postepowanie
o zamoOwienie publiczne, pozostajac z dostawcg w takim stosunku faktycznym,
ktory mogt budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci,
wykonywal czynnos$ci cztonka komisji przetargowej stosujac, nieprawidlowy
w omawianym przypadku, uproszczony tryb dotyczacy zamowien o wartosci
nizsze] niz 30 tys. EURO, czym doprowadzil do wylonienia dostawcy
srodkow do utrzymania czystosci w postaci firmy E. S.C. reprezentowanej
przez M. K., z ktora pozostawat
w stosunku znajomosci, czym dziatal na szkode interesu publicznego
doprowadzajac do zawarcia umowy niewaznej] z mocy prawa w celu
osiggni¢cia korzysci majatkowej przez M. K. w postaci uzyskania zamdwienia
publicznego o wartosci nie wiekszej niz 150 000 zt ,

to jest popelnienia przestgpstwa okreslonego w art. 231 § 2 kK,

2. W okresie 17 kwietnia 2001 r. do dnia 25 maja 2001 r.,
jako funkcjonariusz publiczny - Zolnierz w czynnej stuzbie wojskowe;j
pelniacy zawodowa stuzbe wojskowa na stanowisku Kierownika Wojskowe;j
Administracji Koszar [...] nie dopehit obowigzkow okreslonych w przepisach
art. 15 ust. 1, art. 16, art. 20 i art. 67 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. (...) w



ten sposob, ze jako czlonek komisji przetargowej w sprawie o nr [...] |
zarazem kierownik jednostki nadzorujacej postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego pozostajac z dostawcg w takim stosunku faktycznym,
ktory mogt budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci,
wykonywal czynnos$ci cztonka komisji przetargowej stosujac, nieprawidlowy
w omawianym przypadku, uproszczony tryb dotyczacy zamowien o wartosci
nizszej niz 30 tys. EURO, a nadto nie uzyskal wymaganych czterech ofert
kierujagc zaproszenia do sktadania ofert jedynie do trzech oferentow - firm
powigzanych z M. K., czym doprowadzit do wytonienia dostawcy srodkow do
utrzymania czysto$ci w postaci firmy P. reprezentowanej przez M. K., z ktérg
pozostawal w stosunku znajomosci, 1 tym samym dziatal na szkodg¢ interesu
publicznego doprowadzajac do zawarcia umowy niewaznej z mocy prawa w
celu osiaggnigcia korzy$ci majatkowej przez M. K. w postaci uzyskania
zamoOwienia publicznego o wartosci nie wigkszej niz 150 000 zt,

to jest popelnienia przestgpstwa okreslonego w art. 231 § 2 Kk,

3. w okresie 28 czerwca 2002 r. do dnia 29 lipca 2002 r.,
pelnigc zawodowa stuzbe wojskowa na stanowisku Kierownika Wojskowe;j
Administracji Koszar [...] nie dopetnit obowigzkéw okreslonych w przepisach
art. 20 ust. 2
I 3 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. (...) w ten sposob, ze jako cztonek
komisji przetargowej w sprawie o nr [...] 1 zarazem kierownik jednostki
nadzorujgcej postepowanie przetargowe nie ztozyl pisemnego oSwiadczenia o
istnieniu okoliczno$ci w postaci pozostawania z dostawca w takim stosunku
faktycznym, ktory mogl budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do jego
bezstronnos$ci, a nadto nie wytgczyt si¢ z udzialu w postgpowaniu o udzielenie
zamdwienia publicznego, co spowodowato wylonienie dostawcy §rodkéw do
utrzymania czysto$ci w postaci firmy P. reprezentowanej przez M. K., z ktora

pozostawal w stosunku znajomos$ci, czym dzialal na szkode interesu



publicznego doprowadzajac do zawarcia umowy niewaznej z mocy prawa w
celu osiggniecia korzySci majatkowe] przez M. K. w postaci uzyskania
zamowienia publicznego o warto$ci nie wigkszej niz 20 tys. EURO,

to jest popelnienia przestgpstwa okreslonego w art. 231 § 2 kk
| za to skazat go:

1/ za przestgpstwo opisane w pkt. 1. wyroku na podstawie art. 231 § 2
kk przy zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 3 kk oraz art. 33 § | i 3 kk na karg
40 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda,

2/ za przestepstwo opisane w pkt. 2. wyroku na podstawie art. 231 § 2
kk przy zastosowaniu art. 60 § 2 1 § 6 pkt 3 kk oraz art. 33 § | i 3 kk na karg
40 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda,

3/ za przestepstwo opisane w pkt. 3. wyroku na podstawie art. 231 § 2
kk przy zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 3 kk oraz art. 33 § | i 3 kk na karg
30 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda,

4/ na mocy art. 85 kk w zw. z art. 86 § | i 2 kk w miejsce wymierzonych

kar orzekt karg taczng 50 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda”.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst obronca mjr. rez. D. G., ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

,1/ obrazg przepisOw postepowania, ktoéra miata wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolnosci:

- art. 5 par. 2 KPK, art. 7 KPK, poprzez naruszenie zasady
swobodnej oceny dowodéw, w szczegdlnosci polegajacej na przyjeciu, ze
oskarzony w trakcie postepowania przygotowawczego podczas przestluchania
w dniu 5.04.2011 r przyznal si¢ do umyslnego naruszenia przepisoOw ustawy
z dnia 10 czerwca 1994 r. 0 zamowieniach publicznych(...). Sad niestusznie
nie rozstrzygnal na korzys¢ oskarzonego nie dajacych si¢ usunaé watpliwosci

w tym zakresie



- art. 7 KPK poprzez wykroczenie poza zasady swobodnej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego 1 przyjecie, ze oskarzony miat
swiadomos¢, iz w trakcie zdarzen w zarzucanym mu aktem oskarzenia okresie
umyslnie dopuscit si¢ zarzucanych mu czyndéw, pomimo, ze zebrany
w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie takich ustalen.

II/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
a polegajacych w szczegolnosci na :

- przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego ztozone w postepowaniu
przygotowawczym w dniu 5.04.2011 r mialy walor swobodnej wypowiedzi,

- przyjeciu, ze oskarzony swoim zachowaniem wypetnit ustawowe
znamiona czynu opisanego w art. 231 par. 2 KK podczas gdy zgromadzony
w toku postgpowania przygotowawczego, a takze w postepowaniu przed
Sadem I instancji nie daje podstaw do przyjecia winy umyslnej oskarzonego,

- na pomini¢ciu w ustaleniu stanu faktycznego tej cze$ci zeznan
swiadkoéw, ktore byty korzystne dla oskarzonego, pomimo uznania ich przez
Sad za wiarygodne”.

Wskazujac na powyzsze, autor apelacji wniost 0 ,,zmian¢ zaskarzonego
orzeczenia 1 ustalenie, ze oskarzony dopuscit si¢ zarzucanych mu czynow w
pkt I 1 IT aktu oskarzenia w sposob nieumys$lny z naruszeniem art. 231 par. 3
KK i warunkowe umorzenie post¢powania karnego, za$ uniewinnienie od
zarzutu III aktu oskarzenia - ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji”.

W toku rozprawy apelacyjnej prokurator Naczelnej Prokuratury
Wojskowej wnosit o nieuwzglednienie apelacji 1 utrzymanie w mocy

zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Apelacja nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy podnie$¢, ze zarzut apelacji jakoby
Wojskowy Sad Okregowy niestusznie nie rozstrzygnal na korzys¢ oskarzonego
niedajacych si¢ usuna¢ watpliwosci, jest chybiony.

Wynikajacy z tresci art. 5 § 2 k.p.k. nakaz thumaczenia niedajacych si¢
usung¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego odnosi si¢ jedynie do takich
watpliwosci, ktorych nie sposob usungé za pomocg istniejacych procesowych
mozliwosci, np. przez bezposrednie przestuchanie $wiadkow czy tez
dokonanie konfrontacji ich zeznan. Dopiero wtedy, gdy mozliwos$ci te zostang
wykorzystane, a watpliwosci nadal istniejg, nalezy siegna¢ po regute okreslong
w powolanym wyzej przepisie prawa procesowego. Pamietac przy tym jednak
nalezy, ze jednym z warunkow zastosowania wspomnianej reguty in dubio pro
reo jest wystepujacy po stronie organu procesowego obowigzek dokonania
oceny zebranych w sprawie materiatdbw dowodowych (por. J. Grajewski, L.K.
Paprzycki, S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 5 Kodeksu
postepowania karnego, Lex/el. 2014).

W sprawie bedacej przedmiotem apelacji, zdaniem Sadu Najwyzszego,
nie doszto do zaistnienia watpliwosci, ktorych nie sposob byloby usungé, a Sad
pierwsze] instancji przeprowadzil wszelkie mozliwe dowody, przestuchujac
swiadkow zdarzen jakie mialy miejsce w czasie popehliania czynow
przypisanych oskarzonemu, wysluchujac wyjasnien oskarzonego oraz
ujawniajac szereg dokumentow, dokonujac przy tym ich wszechstronnej oceny,
co znalazlo pelne odzwierciedlenie w tre§ci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia.

Ocena ta, zdaniem Sadu Najwyzszego, nie wykazuje btedow natury
faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy 1 doswiadczenia

zyciowego 1 jako taka pozostaje pod ochrong prawa procesowego.



Autor srodka odwotawczego poddaje takze w watpliwos$¢ przestrzeganie
przez Wojskowy Sad Okregowy zasad swobodnej oceny dowodow, a
mianowicie regul logicznego rozumowania przez wyprowadzenie
niewtasciwych wnioskow z prawidlowo ustalonych faktow. Jak juz wyzej
podniesiono analiza treSci uzasadnienia orzeczenia pozwala na przyjecie, ze
ocena dowodow dokonana przez Sad pierwszej instancji, w $wietle wskazan
wiedzy 1 do$wiadczenia zyciowego oraz zasad prawidlowego rozumowania,
nie doprowadzila do btednych ustalen faktycznych, a w konsekwencji
wadliwej oceny prawnej zarzucanych oskarzonemu czynow oraz jego skazania.
Ocena ta zostala dokonana zgodnie z regutami prawidtowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Sad
kierujac si¢ tymi dyrektywami ma nie tylko prawo ale wrgcz obowigzek
dokonywania weryfikacji materialu dowodowego pod wzgledem jego
wiarygodnosci. Z tych tez powodow nie mozna uzna¢ odmiennej oceny
dowodow przeprowadzonych w sprawie, dokonanej przez obronce
oskarzonego 1 wyrazonej w uzasadnieniu apelacji — do czego obronca byt w
pelni uprawniony - za istnienie niedajacych si¢ usuna¢ watpliwosci.

Jak wynika z akt sprawy, podczas przestuchania przeprowadzonego
w dniu 5 kwietnia 2011 r., oskarzony mjr. rez. D. G. przyznat si¢ do
popetnienia zarzucanych mu czynoéw, wyjasniajac, ze znal M. K. pdzZniejsza
zon¢ jego kolegi. M. K., prowadzita wspdlnie z zong oskarzonego
dziatalnos¢ gospodarczg. Oskarzony biorgc udzial w postgpowaniach o
zamoOwienia publiczne, jako cztonek komisji przetargowej zatait fakt tej
znajomosci 1 nie ztozyt os§wiadczen o znajomosci z M. K.

Jednakze, w czasie kolejnego przestuchania oskarzony odwotat swoje
wyjasnienia, powotujac si¢ na zty stan psychiczny zwigzany z chorobg matki,
oraz podniost zarzut wywierania na niego nacisku ze strony o0sOb

przeshuchujacych. W kwestii znajomosci z M. K. stwierdzit, ze osob¢ tg poznat



znacznie pdzniej, a mianowicie w latach 2004 - 2005 r., czyli pét roku przed
zawarciem przez nig zwigzku matzenskiego.

Bezsprzecznie nalezy uzna¢, w mysl art. 20 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 10
czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych (Nr 76, poz. 344 ze zm.)
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego nie moga wystepowac
W imieniu zamawiajacego, ani tez wykonywaé czynno$ci zwigzanych
z postgpowaniem o zamdwienia publiczne, a takze by¢ biegtym osoby, ktore
pozostaja z dostawca lub wykonawca w takim stosunku prawnym lub
faktycznym, ze moze to budzi¢ uzasadniong watpliwos¢ co do ich
bezstronnosci. Wystepujace w imieniu zamawiajagcego 0soby w postepowaniu
o udzielenie zamowienia publicznego, zobowigzane sg do zlozenia pisemnego
o$wiadczenia o braku lub istnieniu okolicznos$ci, o ktorych mowa w art. 20 ust.
1 pkt 3 cyt. ustawy.

Sad pierwszej instancji stlusznie nie dat wiary wyjasnieniom
oskarzonego, ze nie znal M. K. w latach, kiedy uczestniczyla ona w
przetargach, ktore oskarzony organizowal, a nastgpnie uczestniczyt
w komisjach przetargowych. Zasadnie przyjat, ze zgromadzone w sprawie
dowody wskazuja na pozostawanie M. K. w stosunku znajomoS$ci z
oskarzonym, co niewatpliwie mogto budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do
bezstronno$ci oskarzonego jako cztonka komisji przetargowej. We wszystkich
trzech postgpowaniach o udzielenie zaméwienia publicznego, po stronie
dostawcy wystepowala bowiem M. K., a w sktadzie komisji przetargowej
zasiadal oskarzony, przez co mialo miejsce razace naruszenie podstawowych
przepisOw ustawy o zamowieniach publicznych.

Racje nalezy przyzna¢ Wojskowemu Sadowi Okregowemu, ktory uznal,
ze oskarzony wystepujac w imieniu zamawiajagcego zobowigzany byl do
ztozenia pisemnego o$wiadczenia zarowno w razie zaistnienia okolicznosci

wskazujacych na pozostawanie z dostawcg w takim stosunku prawnym lub



faktycznym, ktéry podwazalby bezstronno$¢ stron, jak rowniez
w wypadku braku takich okolicznosci. Jednakze, w Zadnym z tych postepowan
przetargowych, oskarzony tego nie uczynit.

Prawidlowe poczynienie ustalen faktycznych przez Sad pierwszej
instancji co do pozostawania oskarzonego w stosunku znajomosci z M. K.,
ktory uzasadnial konieczno$¢ wytaczenia si¢ z udziatu w komisji przetargowe;j,
wobec uzasadnionych watpliwosci co do jego bezstronnosci, umacniajg
zdaniem Sadu Najwyzszego dalsze okoliczno$ci, 1z we wszystkich trzech
przetargach uczestniczyla faktycznie tylko M. K., ktora je wygrata. Analiza
dokumentacji zawartej w aktach sprawy zezwala na stwierdzenie, ze wszystkie
zglaszajace si¢ do przetargu firmy byly bowiem reprezentowane przez t¢ osobe,
chociaz dwie Z nich, t]. PPUH S.
I E. w tym okresie czasu juz nie istnialy, poniewaz zostaly wykreslone
z dziatalnos$ci gospodarcze;.

Sad pierwszej instancji prawidtowo rowniez ustalit, ze w sprawie [...]
zamoOwienie w trybie zapytania o cen¢ skierowane zostalo wbrew obowigzkowi
wynikajgcemu z art. 67 cyt. ustawy, zamiast do co najmniej
4 dostawcow tylko do 3 firm 1 to nalezacych do M. K., przy czym jak juz
wczesniej wskazano dwie z nich w tym czasie nie istnialy.

Stusznie zauwazyt Sad pierwszej instancji, iz w protokotach z wyboru
oferty zgloszonej przez M. K., we wszystkich trzech postgpowaniach o
zamowienie publiczne na dostawe srodkow czystosci,
w ktorych uczestniczyl oskarzony nie zostaly zalaczone podstawowe
dokumenty uprawniajgce zglaszajaca si¢ strone do uczestniczenia w przetargu.
Bioraca udziat w przetargu firma P. miata swoja siedzib¢ przy ulicy B. [...], t].
w miejscu zamieszkania A. G. M. K. — zona A. G., przyjaciela oskarzonego,
w latach 1997-2000, prowadzita dziatalno$¢ gospodarczg wspdlnie z E. G. —

zong oskarzonego.
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Powyzsze, zdaniem Sadu Najwyzszego podwaza wiarygodnos¢
wyjasnien oskarzonego, iz przez tyle lat wspotpracy nie znat on wspodlniczki
zony. Wobec wskazan doswiadczenia zyciowego na tle catoksztattu
okolicznosci o ktérych mowa wyzej nie budza watpliwosci ustalenia
wyrokowe Sadu pierwszej instancji, ktory znajomos¢ oskarzonego z M. K.
okreslit jako budzacg uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci
podczas wykonywania obowigzkow cztonka komisji przetargowe;.

Podniesione powyzej okoliczno$ci Sad pierwszej instancji poddat
kompleksowej analizie 1 ocenie na tle caloksztattu okolicznosci sprawy,
w przeciwienstwie do jednostronnej oceny dowodow przedstawiane] przez
obronce oskarzonego.

Wojskowy Sad Okregowy poddat wnikliwej ocenie zeznania wszystkich
swiadkéw, w tym [...], czemu dat wyraz w uzasadnieniu wyroku (s. 15-16
uzasadnienia wyroku), uznajac je za w pelni wiarygodne. Jednakze, wbrew
twierdzeniom apelacji, zeznania te byly przydatne przede wszystkim do
ustalenia ogolnych okoliczno$ci przeprowadzenia postepowan przetargowych
w inkryminowanym czasie.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, Sad pierwszej instancji stusznie uznal, ze
wyjasnienia oskarzonego w dniu 5 kwietnia 2011 r. nie byly pozbawione
waloru swobodnej wypowiedzi. Wojskowy Sad Okregowy zasadnie bowiem
zauwazyl, ze oskarzony myjr. rez. D. G. na wyznaczony termin przestuchania
stawit si¢ nieprzymuszenie, nie skorzystat
z przystugujacego mu prawa w postaci odmowy sktadania wyjasnien, przyznat
si¢ do zarzucanych mu czynow, drobiazgowo przedstawit okolicznos$ci ich
popelnienia oraz wlasnorgcznie zamieszczong adnotacja w  protokole
przestuchania potwierdzit ich zgodno$¢ 1 wiarygodnos$¢. Udokumentowane
dowody nie pozwalajg zatem na potwierdzenie wersji przedstawianej przez

oskarzonego, iz ztozone przez niego wyjasnienia w dniu 5 kwietnia 2011 r. nie
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posiadaty waloru swobodnej wypowiedzi ze wzglgdu na stan psychiczny,
w ktérym znajdowal si¢ tego dnia z powodu choroby matki. Powyzsze Sad
pierwszej instancji stlusznie ocenil jako przyjeta lini¢ obrony, ktérg oskarzony
prezentowal podczas toczgcego si¢ przeciwko niemu postepowania karnego.
Réwniez, wbrew twierdzeniom apelacji, Sad pierwszej instancji nie
dopuscil si¢ bledu poprzez uznanie, iz zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy daje podstawy do przyjecia winy umyslnej oskarzonego.
Oskarzony, jako osoba wykonujaca obowiazki kierownika WAK-u 1 ponoszaca
odpowiedzialnos$¢ za odpowiednig organizacj¢ dostaw na rzecz wojska, bedaca
podmiotem zamawiajagcym powinna posiada¢ podstawowe informacje
0 postepowaniu w Sprawie zaméwien publicznych. Usprawiedliwianie si¢
brakiem znajomos$ci obowigzujacych w tym zakresie unormowan nie moze
prowadzi¢ do uwolnienia go od odpowiedzialnosci. Takze zdaniem Sadu
Najwyzszego, wynikajace z tresci ustawy o zamowieniach publicznych
przepisy w kazdym
z trzech przetargdw, w ktorym oskarzony brat udzial bedac cztonkiem komisji,
naruszyt umyslnie, o czym $wiadczy liczba pogwatconych norm oraz ich

prosty w wyktadni charakter.

Majac powyzsze na wzgledzie ,Sad Najwyzszy nie podzielajgc zarzutow

apelacji, utrzymat w mocy wyrok Sadu pierwszej instancji.



