Sygn. akt V KK 394/13

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Jacek Sobczak

SSA del. do SN Dariusz Czajkowski (sprawozdawca)
Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga,
w sprawie M. M.

skazanego z art. 292 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 kwietnia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 stycznia 2008 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 28 maja 2007 r.,

1) oddala kasacje;
2) kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
M. M. oskarzony zostat miedzy innymi o to, ze w okresie od kohca maja

2002 roku do konca lipca 2002 roku, dziatajgc z goéry powzietym zamiarem i w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej pomdgt w zbyciu towaru w postaci wyrobow
miedzianych wartosci nie mniejszej niz 57.322, 04 zt, wiedzac, iz pochodzg one z
czynu zabronionego dokonanego na szkode H. S.A., w ten sposéb ze udostepnit

dane prowadzonego przez siebie przedsiebiorstwa A. — M. M. i wykazat w



dokumentacji podatkowej firmy nabycie w/w towaréw od T. SA. w W., ktore
nastepnie zostaty nabyte przez firme F. — D. F. w G., a uzyskane z tej transakcji
Srodki przekazat S. R., czym dziatat na szkode H. S.A., to jest o czyn z art. 291 § 1
k.k wzw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 maja 2007 r. Sgd Rejonowy uznat oskarzonego M. M. za
winnego tego, ze w okresie od konca maja 2002 r. do konca lipca 2002 r. w W,
dziatajgc z gory powzietym zamiarem i w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
pomogt w zbyciu towaru w postaci wyrobow miedzianych wartosci nie mniejszej niz
57.322,04 zt, o ktérym na podstawie towarzyszgcych okolicznosci powinien i mogt
przypuszczac, ze pochodzi z czynu zabronionego w ten sposob, ze udostepnit dane
prowadzonego przez siebie przedsigbiorstwa A. — M. M. i wykazat w dokumentacji
podatkowej firmy nabycie w/w towarow od firmy T. S.A. w W., ktére nastepnie
zostaty nabyte przez firme F. — D. F. w G., a uzyskane z tej transakcji srodki
przekazat S. R., czym dziatat na szkode H. S.A., tj. przestepstwa z art. art. 292 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 292 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci - z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat - oraz grzywne w ilosci
100 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 30 ztotych.

Apelacje od tego wyroku wniost oskarzony M. M. i, zarzucajgc wyrokowi
Sadu Rejonowego:

- btedne ustalenie, iz oskarzony powinien wiedzie€ i przypuszczaé, ze zakupiona
przez niego miedz w postaci rur pochodzita ze zrodta nielegalnego, o czym nie miat
on pojecia, a co wiecej, z okolicznosci towarzyszgcych temu zakupowi nie wynikato
nawet, ze moze on mie¢ do czynienia z towarem pochodzgcym z przestepstwa;

- haruszenie przepiséw postepowania —w tym art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez nie
wskazanie w uzasadnieniu wyroku w oparciu o jakie dowody Sad przypisat mu wine
dziatania w kierunku tzw. paserstwa nieumysinego, albowiem w Zadnej mierze nie
wynikato to — zdaniem apelujgcego — z tresci tego uzasadnienia, co powoduje, ze
wyrok zapadty w stosunku do jego osoby zostat wydany takze z naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowodow, okreslonej w art. 7 k.p.k.



Stawiajgc powyzsze zarzuty oskarzony wnidst o0 zmiane wyroku i
uniewinnienie go od zarzucanego czynu, wzglednie o uchylenie tego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Po rozpoznaniu powyzszej apelacji, wyrokiem z dnia 22 stycznia 2008 r.,
Sad Okregowy zaskarzony wyrok w czesci odnoszacej sie do oskarzonego M. M.
utrzymat w mocy.

Powyzsze orzeczenie Sgdu Okregowego zostato zaskarzone kasacjg
wniesiong przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ skazanego. W kasacji
tej Rzecznik zarzucit razgce i moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
niewtasciwe przeprowadzenie kontroli apelacyjnej oraz nienalezyte rozwazenie i
ustosunkowanie sie w czes$ci motywacyjnej uzasadnienia zaskarzonego wyroku do
podniesionych w apelacji M. M. zarzutéw naruszenia prawa procesowego, a
mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k, polegajgce na niewyjasnieniu
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci sprawy oraz na oparciu sie
przy ustalaniu winy oskarzonego w odniesieniu do zarzuconego m czynu, na
dowodach, ktére oskarzonego obcigzaty, z pominieciem dowodow dla
oskarzonego korzystnych, dowolnie rozstrzygajac te okolicznosci i dowody, na
niekorzys¢ oskarzonego.

W konkluzji Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie temu
sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W mysl art. 523 § 1 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia. Podzielajgc argumentacje
Rzecznika Praw Obywatelskich w tej czesci, w ktorej wyrokowi Sadu
odwotawczego zarzuca on nadmierng lakonicznos¢ i ogdinikowos$¢é w rozpoznaniu
zarzutow zwyktego srodka odwotawczego wniesionego przez M. M., nie mozna
jednak podzieli¢ zapatrywania autora skargi, ktory w takiej formie uzasadnienia
Sadu ad quem dopatruje sie razgcego naruszenia prawa i to takiego, ktéry na tre$é

zaskarzonego wyroku moégt mieé¢ wptyw o charakterze istotnym. Do takiej



konstatacji nie prowadzi bowiem analiza motywacyjnej czesci wyroku Sagdu
Okregowego, dokonana nie tylko w kontekscie zarzutéw postawionych w apelacji,
ale rowniez tresci uzasadnienia wyroku Sadu | instancji.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze w apelacji oskarzonego postawione
zostaty tylko dwa zarzuty. W pierwszym z nich M. M. poprzez argument btedu w
ustaleniach faktycznych zakwestionowat ocene Sadu a quo w zakresie powinnosci
przypuszczania i przewidywania przez oskarzonego, ze zakupiona przez niego
miedZz mogta pochodzi¢ z czynu zabronionego. Drugi zarzut koncentruje sie na
tezie, ze Sad | instancji nie wskazat w uzasadnieniu swojego wyroku w oparciu o
jakie dowody przypisat mu wine w zakresie tzw. paserstwa nieumysinego, czym
naruszyt przepis art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.,, a takze zasade swobodnej oceny
dowoddw, wyrazong w art. 7 k.p.k. W motywacyjnej czeS¢ apelacji oskarzony
przeprowadza jednak wylgcznie polemiczny wywod z ustaleniami Sadu | instancji:
wskazuje na istniejgcy po jego stronie rzeczywisty brak swiadomosci co do
przestepnego pochodzenia zakupionego towaru, ale jednoczesnie nie kwestionuje
swoich wyjasnien, ktére ziozyt na poczatkowym etapie postepowania
przygotowawczego. Podnosi, ze relacje te polegaty na prawdzie za wyjgtkiem tych,
ktére odnosity sie do jego swiadomosci lub przypuszczen dotyczgcych watpliwosci
zwigzanych pochodzeniem zakupionego towaru.

Przechodzgc do omdwienia zarzutu kasacyjnego, ktory poprzez argument
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. zarzuca Sgdowi ad quem niewtasciwg
kontrole apelacyjng oraz nienalezyte rozwazenie i ustosunkowanie sie w czesci
motywacyjnej uzasadnienia jego wyroku do podniesionych w apelacji M. M.
zarzutdw naruszenia prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1
k.p.k. zauwazyC na wstepie nalezy, ze w warstwie argumentacyjnej zarzuty
zwyktego srodka odwotawczego sprowadzaty sie do prostego negowania ustalen i
ocen dokonanych przez Sad | instancji. Trudno doszukaé sie w tychze zarzutach
argumentacji stricte prawnej. Zamiast niej autor apelacji przedstawit wiasny,
polemiczny z ustaleniami dokonanymi przez Sgd Rejonowy poglad na sprawe, w
ktorym zanegowat przypisang mu wine nie tylko poprzez pryzmat braku znamion
strony podmiotowej, ale czesciowo rowniez przedmiotowej, o czym bedzie mowa

nizej. Taki sposdb argumentacji, w ktérym w sposéb prosty podwaza sie ustalenia



faktyczne i ich ocene, nie wymaga od Sadu ad quem powtarzania catosci
argumentacji, zawartej w uzasadnieniu orzeczenia pierwszoinstancyjnego, z tym
zastrzezeniem, ze jest ono kompletne i rozstrzyga w sposob swobodny, a nie
dowolny, wszystkie podnoszone w apelacji kwestie. Wtedy, gdy uzasadnienie
wyroku sadu | instancji ewidentnie nie spetnia okreslonych w art. 424 § 1 k.p.k.
wymogow, sgd odwotawczy nie moze poprzestaC na lakonicznej, ogolnikowe;j
aprobacie tresci tego dokumentu (patrz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca
2005 r., sygn. akt IV KK 9/05, LEX nr 147114). W doktrynie stusznie podkresla sie,
ze granice szczegotowosci uzasadnienia wyroku sgdu ad quem wyznacza z jednej
strony uzasadnienie wyroku sgdu a quo, z drugiej zas argumentacja, jak i poziom
skargi apelacyjnej. Sad odwotawczy moze poprzesta¢ na odwotaniu sie do
rozwazan zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu | instancji, gdy zarzuty apelaciji
ograniczajg sie do gotostownej i dowolnej polemiki z oceng dowodow zawartych w
motywach wyroku sadu | instancji, a wiec gdy sadowi odwotawczemu nie
pozostatoby praktycznie nic innego, jak powieli¢ argumentacje pierwszoinstancyjng
(por. P. Hofmanski, S. Zabtocki - Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach
karnych, Zakamycze 2006, LEX nr 171310, a nadto R. Broniecka, Uzasadnienie
wyroku w polskim postepowaniu karnym, LEX 2014, nr 189472).

Przechodzgc na grunt niepowtarzalnych realidw sprawy niniejszej, zaczac
nalezy od stwierdzenia, ze w oparciu o lekture wyroku Sgdu Rejonowego mozna
bez trudu poznaé¢ motywy, ktérymi Sad ten sie kierowat uznajgc sprawstwo i wine w
zakresie przypisanego M. M. paserstwa nieumysinego. Na str. 6 uzasadnienia
swojego wyroku Sad ten opisuje, w jakich okoliczno$ciach doszto do nabycia
miedzi na (a nie przez) firme A. nalezgcg do M. M., wskazuje tez, ze pracownicy
firmy P. z R. odstgpili od zawarcia podobnej transakcji zakupu miedzi po zanizonej
cenie z uwagi na swoje podejrzenia. Dokonane przez Sad ustalenia faktyczne
zwigzane z okolicznosciami nabycia miedzi przez M. M. sg w zasadzie
niesprzeczne z tymi, na ktére powotywat sie oskarzony w swojej apelacji. Sad ten
przyjat przeciez- miedzy innymi - to, ze przed dokonaniem transakcji S. R. zazgdat
od A. G. dokumentéw zakupu towaru, ze sprawdzit firme T. w Krajowym Rejestrze
Sgdowym, ze ogladat lezgcg na placu miedz i ze byta ona czesciowo zasniedziata.

Ustaleniem tego Sadu byto réwniez stwierdzenie, ze zakup czesci miedzi miat



jedynie figurowa¢ na firme A. - M. M., czemu ten obecnie przeczy, ale ktérg to
okolicznos¢ Sad przyjat na podstawie jego wtasnych wyjasnien ze Sledztwa, ktérych
prawdziwos¢ oskarzony formalnie potwierdzit nie tylko na rozprawie, ale nawet w
swojej apelacji (str. 3). Przypomnie¢ zatem nalezy, ze z wyjasnien tych (k. 560, 562
- 565) wynikajg obcigzajgce okolicznosci zawarcia stosownych transakcji, a
mianowicie to, ze oskarzony za namowg S. R., ktory na ten cel wytozyt srodki,
jedynie upozorowat nabycie miedzi na swojg firme w celu jej dalszej odsprzedazy
do firmy F. z G. Transakcji dokonywat partiami, sporzgdzajgc ,,poszatkowane” - jak
to okreslit - faktury, aby zadna z nich nie przekraczata 3000 Euro, bowiem
sprzedawca sobie zazyczyt zaptaty w gotowce i to byto warunkiem obnizenia ceny
towaru. Na str. 28 - 30 swojego uzasadnienia, Sgd Rejonowy szczegétowo omawia
wyjasnienia M. M., zas na str. 18 wskazuje na okolicznos¢, ze M. M. przed
zawarciem transakcji podjgt zawieszong dziatalno$¢ gospodarczg firmy A., a
zawarte umowy byly jedynymi transakcjami handlowymi tej firmy w maju i w
czerwcu 2002 r. Zwazy¢ tez nalezy, ze Sad a quo dostrzegt i omoéwit tez réznice w
zeznaniach S. R. i M. M. (str.37, 44 - 45), podat tez, dlaczego nie dat wiary temu
ostatniemu, ktory na rozprawie odwotat swoje wczesniejsze twierdzenia, iz jedynie
firmowat zakup tej miedzi. Wreszcie na str. 51 - 52 uzasadnienia swojego wyroku,
Sad | instancji podaje powody, dla ktérych zachowanie M. M. nie moze by¢
kwalifilkowane jako paserstwo umysine. By¢ moze cze$¢ motywacyjna wyroku w tej
czesci - ktory to wyrok zawierat rozstrzygniecia dla oskarzonego niewagtpliwie
bardziej korzystne, nizli stawiane zarzuty prokuratorskie - nie jest zbyt
rozbudowana, ale wystarczajgca dla oceny, Zze wszystkie okolicznosci czynu
uzasadniajg przypisanie mu dziatania w zakresie okreslonej przepisem art. 9 § 2 k.k.
nieumysinosci, polegajgcej na niezachowaniu ostroznosci wymaganej w tych
okolicznosciach i zawinionej w analogiczny sposob nieswiadomosci, iZ pomoc w
zbyciu dotyczy towaru, ktéry pochodzi z czynu zabronionego, co M. M. powinien
byt przeciez przewidzie¢. O niezachowaniu tej ostroznosci $wiadczg najdobitniej
wyjasnienia samego skazanego ztozone w toku Sledztwa, ktére przeciez same w
sobie sg dla niego dowodem obcigzajgcym w zakresie powinnosci nabrania
podejrzenh co do przestepnego pochodzenia towaru (patrz k. 562 -565).



Przypomnienie przez Sad Najwyzszy najwazniejszych tez uzasadnienia
Sadu | instancji bylo zabiegiem zamierzonym i niezbednym dla oceny zarzutu
kasacyjnego, kierowanego przeciez nie pod adresem rozstrzygniecia sagdu a quo,
lecz sgdu odwotawczego. W kontekscie cytowanych wczesniej poglagdow doktryny i
orzecznictwa nalezato bowiem rozstrzygnagc, czy rzeczywiscie kontrola odwotawcza
dokonana w stosunku do M. M. przez Sad Okregowy nie spetniata nawet
minimalnym standardow rzetelnosci, co zarzucat jej Rzecznik Praw Obywatelskich.
W Swietle tego wszystkiego, co zostato powiedziane wyzej, nie sposéb z taka
oceng sie zgodzi¢. Polemiczne zarzuty apelacyjne M. M. dawaty Sgdowi ad quem
prawo do odwotania sie do motywdéw orzeczenia wyroku Sadu | instancji. Sad
Okregowy juz na wstepie zaznaczyt, ze nie tylko postepowanie dowodowe zostato
w pierwszej instancji przeprowadzone poprawnie i wszechstronnie, ale ceche te
posiada réwniez dokonana ocena dowoddw, zgodna z wymogami z art. 7 k.p.k.
(vide str. 22-23 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego). Sad ten wskazuje m.in.
na zmienno$¢ wyjasnien M. M., ale jednoczesnie zauwaza, ze wszelkie
sprzecznosci czy rozbieznosci zostaty wyjasnione szczegétowo przez Sad
Rejonowy i to w odniesieniu do kazdego z oskarzonych (str. 25 uzasadnienia).
Uprawniona zatem byta konstatacja Sgdu Okregowego, ze brak jest potrzeby
powtarzania tych wszystkich wywodow i argumentéw zawartych w rozstrzygnieciu
pierwszoinstancyjnym, ktére Sad ten zaaprobowat. Na argument autora kasacji, ze
w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego nie wyodrebniono czesci, ktoéra
odnositaby sie osobno do apelacji M. M. odpowiedzie¢ nalezy stwierdzeniem, ze
technika i metodyka sporzgdzania uzasadnien orzeczen sgdowych zalezy od
indywidualnych i niepowtarzalnych okolicznosci kazdej konkretnej sprawy. Mozna
przeciez odstgpiC od sporzadzenia odrebnego uzasadniania w stosunku do
kazdego z wniesionych srodkéw odwotawczych w sytuacji, gdy zarzuty
poszczegoblnych skarg majg charakter tozsamy lub co najmniej zblizony, lub gdy sg
one czystg polemikg ze wyczerpujgcym stanowiskiem wyrazonym przez sad |
instancji lub tez gdy ich sposéb sformutowania wskazuje na tak wysoki poziom
ogolnikowosci, ze proba ich ,,uszczegotowienia” przez sgd odwotawczy nie jest ani

potrzebna, ani celowa.



Na marginesie tylko wskazac nalezy, ze o ile w sprawie M. M. przedmiotem
rozpoznania byta apelacja zawierajgca jedynie dwa polemiczne zarzuty, to juz
apelacja osobista wspotoskarzonego S.R. jak i apelacja jego obroncy zawieraty
zarzuty bardzo rozbudowane, ktére wymagaty odniesienia sie do tych skarg w
sposob odrebny, a nie sumaryczny, jak to uczynit Sgd a quo. To byto zatem
powodem, dla ktérego Sad Najwyzszy uwzglednit analogiczng kasacje Rzecznika
Praw Obywatelskich skierowang wobec wyroku skazujgcego S. R. (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2010 r., sygn. akt V KK 178/10), nie decydujac sie
na taki krok, podjety w trybie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. wobec
skazanego M. M., w stosunku do ktérego tozsame przestanki do uchylenia wyroku
nie zachodzity.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy kasacje oddalit.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad orzekt na podstawie art. 638
k.p.k.



