Sygn. akt Il CSK 345/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa E. K.

przeciwko E. Z.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 maja 2014 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 grudnia 2012 r.,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasagdza od pozwanej na rzecz powoda koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 1.800 (jeden tysiagc
osiemset) ztotych;

3. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
na rzecz radcy prawnego B. B. kwote 1.800 (jeden tysiac

osiemset) ztotych powiekszong o nalezny podatek od towarow i



ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2012 r. Sgd Okregowy w S. uchylit wyrok zaoczny
z dnia 14 marca 2011 r. i zasgdzit od pozwanej E. Z. na rzecz powoda E. K. kwote
160.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 5 maja 2011 r. do dnia zaptaty oraz
koszty procesu, oddalajgc powddztwo w pozostatym zakresie. Sad ten ustalit, ze
powdd — ojciec pozwanej byt najemcg komunalnego lokalu mieszkalnego
potozonego w S. przy ul. K. [...]. W 2000 r. powdd nabyt od Gminy S. prawo
odrebnej wtasnosci tego lokalu za 8.750 zt wykorzystujgc bonifikate przystugujgca
dtugoletnim najemcom, przy czym cene nabycia sfinansowat czesciowo z pieniedzy
przekazanych mu przez pozwang i jej meza. Mieszkanie to byto nastepnie
wynajmowane, a czynsz najmu pobierata pozwana. W dniu 11 kwietnia 2007 r. E. K.
udzielit pozwanej notarialnego petnomocnictwa upowazniajgcego corke do zarzadu
i administrowania oraz rozporzgdzania opisanym wyzej lokalem mieszkalnym, w
tym do jego zbycia za cene i na warunkach wedtug uznania pozwanej jako
petnomocnika oraz do odbioru i pokwitowania ceny. W dniu 16 lipca 2007 r. E. Z.
jako petnomocnik E. K. sprzedata opisany lokal matzonkom D. i B. C. za cene
160 000 zt. Nie przekazata ojcu tej kwoty. Umowg w formie aktu notarialnego z dnia
17 sierpnia 2007 r. pozwana i jej maz nabyli do majgtku wspdlnego zabudowang
nieruchomos$¢ rolng potozong w S., skladajgcg sie z dziatek nr 40/3 i 40/1. Cena
nabycia zostata sfinansowana z pieniedzy powoda uzyskanych w zamian za
sprzedane mieszkanie. E. K. o zakupie nieruchomosci w S. i przeznaczeniu na ten
cel kwoty 160 000 zt pochodzgcej ze sprzedazy swojego mieszkania dowiedziat sie
juz po jej nabyciu - w pazdzierniku 2007 r. W listopadzie 2007 r. zamieszkat z
rodzing pozwanej w tej nieruchomosci. Zgodne poczgtkowo relacje powoda i
rodziny pozwanej ( powoéd pomagat w remoncie budynkéw) zaczety sie psuc z
uwagi na naduzywaniu alkoholu i agresywne zachowania powoda, a takze z uwagi
na pretensje pozwanej i jej meza, ze powdd nie partycypuje w kosztach utrzymania
i ogrzewania budynkow, skutkujgce odcieciem dostaw wody, energii elektrycznej
i ciepta do zajmowanego przez powoda budynku. Po pojawieniu sie nieporozumien
powod zaczagt zgtaszaé corce wyrazne zgdania zwrotu kwoty 160.000 =zt

ewentualnie nabycia dla niego osobnego lokalu mieszkalnego lub przekazania mu



ktéregos z dwdch mieszkan pozwanej i jej meza potozonych w S. W dniu 5 maja
2010 r. E. K. odwotat petnomocnictwo notarialne udzielone coérce. Powdd nadal
mieszka w nieruchomosci w S. w ztych warunkach bytowych. Na podstawie tych
ustalen faktycznych Sad pierwszej instancji uznat, ze pozwana E. Z. nie udowodnita
twierdzenia, ze powdd dokonat darowizny na jej rzecz pieniedzy pochodzgcych ze
sprzedazy mieszkania. Uznat, ze pozwana dopuscita sie czynu niedozwolonego
polegajgcego na przywtaszczeniu pieniedzy ojca i stad na podstawie art. 415 k.c.

zasagdzit na rzecz powoda dochodzong pozwem kwote.

Apelacja pozwanej wywiedziona od tego orzeczenia zostata oddalona
wyrokiem Sadu Apelacyjnego, ktoéry podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad Okregowy, ale dokonat ich odmiennej oceny prawnej. Sad Apelacyjny przyjat
bowiem, ze pozwana nie udowodnita zawarcia przez strony umowy darowizny
spornej kwoty, natomiast ustalone okolicznosci faktyczne wskazujg, ze strony
tgczyta umowa depozytu nieprawidtowego przewidziana w art. 845 k.c. z tym, ze
strony nie ustality terminu zwrotu przechowywanych przez pozwang pieniedzy
powoda. Powod zazgdat zwrotu 160.000 ztotych w czerwcu 2010 roku, tak wiec
jego roszczenie nie byto przedawnione w dacie ztozenia pozwu (12 grudnia 2012

roku).

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucajgc naruszenie prawa materialnego -
art. 845 k.c., art. 888 § 1 k.c. i art. 118 k.c., a takze przepisdow postepowania, {j. art.
227 k.p.c. i art. 381 oraz art. 382 k.p.c. domagata sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji przez oddalenie powddztwa

w catosci z uwzglednieniem kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozwazenie zasadnos$ci skargi kasacyjnej pozwanej rozpoczg¢ nalezy od
zarzutow sformutowanych w ramach drugiej podstawy kasacyjnej. Zwigzanie Sadu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi Sgdu drugiej instancji nie wytgcza bowiem
kontroli zgodnosci z prawem procesowym postepowania, w ktorym ustalenia te
zostaty dokonane (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2008 r., | CSK
500/07, niepubl.), za$ ocena sformutowanych w skardze zarzutow

materialnoprawnych odnosi¢ sie moze wytgcznie do stanowigcego podstawe



faktyczng zaskarzonego wyroku niewadliwego stanu faktycznego ustalonego przez

Sad Apelacyjny.

Pozwana zarzucita w skardze kasacyjnej naruszenie art. 381 k.p.c. przez
nieuwzglednienie przez Sad drugiej instancji zgtoszonych przez nig w apelacji
wnioskéw dowodowych, tgczac to uchybienie z zarzutem naruszenia art. 382 k.p.c.
przez oparcie przez Sad Apelacyjny rozstrzygniecia na niepetnej podstawie
faktycznej. Tymczasem zarzut naruszenia art. 381 k.p.c. nie poddaje sie kontroli
kasacyjnej z uwagi na nie ztozenie przez profesjonalnego petnomocnika
procesowego skarzgcej zastrzezenia z art. 162 k.p.c. do protokotu rozprawy
apelacyjnej w dniu 5 grudnia 2012 roku wobec wydanego przez Sad drugiej
instancji postanowienia o oddaleniu tych wnioskéw jako czesciowo nieistotnych dla
rozstrzygniecia sprawy a czesciowo spoznionych. Kontestujgc zgodnosc¢ tego
postanowienia z prawem procesowym petnomocnik skarzgcej powinien byt wnies¢
do protokotu rozprawy zastrzezenie ze wskazaniem przepisow postepowania,
ktérym Sad Apelacyjny uchybit (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada
2013 r. V CSK 544/12, niepubl.). W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko
zgodnie z ktérym strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji lub w skardze
kasacyjnej naruszenia przez sad pierwszej lub drugiej instancji przepisow
postepowania, polegajacego na wydaniu postanowienia, ktére moze by¢ zmienione
lub uchylone stosownie do okolicznosci, jezeli nie zwrdcita uwagi sadu na to
uchybienie w toku posiedzenia, a w razie nieobecnosci - na najblizszym
posiedzeniu, chyba ze niezgtoszenie zastrzezenia nastgpito bez jej winy (por.
uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005 r., Il CZP 55/05, OSNC
2006, nr 9, poz. 144 i z dnia 27 czerwca 2008 r., 1ll CZP 50/08, OSNC 2009, nr 7-8,
poz. 103, wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 wrzesnia 1998 r., | PKN 322/98,
OSNP 1999, nr 20, poz. 641, z dnia 20 sierpnia 2001 r., | PKN 580/00, OSNP 2003,
nr 14, poz. 332, z dnia 30 wrzesnia 2004 r., IV CK 710/03, niepubl., z dnia 10
grudnia 2004 r., 1l CK 90/04, niepubl., z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 237/06,
niepubl., z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 340/06, niepubl., z dnia 15 czerwca
2007 r., Il CSK 96/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2009 r., IV CSK 409/08, niepubl.
oraz z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CSK 96/09, niepubl.).



Wbrew zarzutowi skargi nie doszto takze do pozbawienia skarzgcej
moznosci obrony jej praw (art.379 punkt 5 k.p.c.) skutkujgcej niewaznoscig
postepowania przed sgdem drugiej instancji przez brak uprzedzenia stron przez
Sad Apelacyjny o mozliwosci przyjecia przez ten Sgd odmiennej podstawy prawne;j
rozstrzygniecia. W my$l ugruntowanego w orzecznictwie i doktrynie stanowiska
pozbawienie strony moznosci obrony jej praw ma miejsce wowczas, gdy z powodu
wadliwych czynnosci procesowych sadu lub strony przeciwnej nie mogta ona brac
i nie brata udziatu nie tylko w toku catego postepowania, ale takze w jego istotne;j
czesci, przy czym chodzi o catkowite faktyczne pozbawienie moznosci obrony (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2002 r., I CKN 399/01,
niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 r., Il CKN 34/98,
niepubl.). W odniesieniu do argumentacji pozwanej nalezy wskaza¢, ze na
powodzie spoczywa obowigzek sformutowania zgdania oraz wskazania faktéw
konstruujgcych jego podstawe faktyczng (art.187 § 1 k.p.c.), natomiast ocena
prawna zgtoszonych faktéw nalezy do sadu, zgodnie z zasada iura novit curia.
Z okolicznosci sprawy nie wynika, aby Sgd Apelacyjny orzekt o czym innym i na
podstawie innych okolicznosci faktycznych niz podniesione przez powoda, zasgdzit
bowiem na rzecz powoda nalezne mu pienigdze pochodzgce ze sprzedazy
mieszkania stanowigcego wiasnos¢ powoda w sytuacji, gdy pozwana nie
udowodnita jakichkolwiek przestanek niweczgcych to roszczenie. Sgd Apelacyjny
orzekt o obowigzku zaptaty oceniajgc, ze nie oddanie przez pozwang na wezwanie
powoda wskazanej kwoty stanowito nienalezyte wykonanie zobowigzania. Nie byto
natomiast naruszeniem powszechnie obowigzujgcego porzgadku prawnego badz
zasad wspoétzycia spotecznego w sposdb uzasadniajgcy przypisanie pozwanej
popetnienie czynu niedozwolonego, jak to przyjat Sad pierwszej instancji. W mysi|
zasady da mihi factum dabo tibi ius Sad uwzglednia roszczenie zgtoszone
w pozwie, jesli jest ono uzasadnione w Swietle wynikdéw postepowania, chociazby
powdd nie wskazat podstawy prawnej. Sgd Apelacyjny kwalifikujgc ustalone przez
Sad pierwszej instancji fakty, w tym bezsporng okoliczno$¢ odmowy przez pozwang
zwrotu na rzecz ojca pieniedzy pochodzgcych ze sprzedazy jego mieszkania mimo
jego zdecydowanego zgdania, jako podlegajgce subsumpcji pod norme art. 471

w zwigzku z art. 845 k.c., nie dopuscit sie naruszenia tych przepiséw, skoro



w istocie wskazang wyzej zasade nalezy rozumiec¢ jako powinnos¢ wydania przez
sad orzeczenia czyli realizowanie wymierzania sprawiedliwosci (ius), a nie jako
regute przesadzajacg o wyborze wiasciwej kwalifikacji zdarzenia w ramach ustawy
czyli lex. Pozwana mimo znanych jej wynikéw postepowania dowodowego przed
Sadem pierwszej instancji oraz tresci jego rozstrzygniecia kontynuowata w apelacji
przyjeta przez siebie linie obrony przed roszczeniem powoda podnoszgc, ze brak
jest podstaw do zwrotu na rzecz powoda spornej kwoty na jakiejkolwiek podstawie
faktycznej i prawnej wywodzonej czy to z zasad odpowiedzialnosci deliktowej czy
kontraktowej i podtrzymujgc, ze brak byto podstaw do odwotania przez ojca
poczynionej na jej rzecz darowizny spornych pieniedzy. W tej sytuacji przyjecie
przez Sad Apelacyjny innej podstawy prawnej odpowiedzialno$ci pozwanej
( kontraktowej a nie deliktowej) nie naruszyto w zadnej mierze jej praw i gwaranc;ji
procesowych oraz pozostawato w istocie bez znaczenia dla jej intereséw, skoro
zwalczata ona roszczenie powoda wylgcznie argumentami opartymi na istnieniu
rzekomej umowy darowizny pieniedzy i braku podstaw do jej odwotania na
podstawie art. 898 § 1 k.c.. Nie sg takze uzasadnione pozostate sformutowane
w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa materialnego. Opierajg sie one na
konsekwentnym twierdzeniu pozwanej, ze powdd dokonat darowizny spornej kwoty
na jej rzecz, co pozwana tgczy z zarzutem naruszenia art. 888 § 1 k.c. przez jego
nie zastosowanie w sprawie. Tymczasem powtérzyC nalezy, ze zarowno Sad
Okregowy, jak i Sad Apelacyjny dokonaty wnikliwej oceny zgormadzonego
w sprawie materiatu dowodowego dochodzgc do zgodnej konkluzji, ze pozwana
nie udowodnita faktu zawarcia przez strony umowy darowizny spornej kwoty.
Zarzuty dotyczgce oceny dowodow i prawidiowosci ustalen faktycznych sg
niedopuszczalne na etapie postepowania kasacyjnego, a Sgd Najwyzszy pozostaje
zwigzany ustaleniami faktycznymi Sadu drugiej instancji, z ktérych jednoznacznie
wynika, ze powdd nie darowat pozwanej kwoty pochodzgcej ze sprzedazy jego
mieszkania (art. 398%§ 3 i art. 398"*§ 2 k.p.c.). Tych ustalen faktycznych pozwana
nie moze aktualnie kwestionowac¢ zarzutem naruszenia prawa materialnego, a to
wskazanego wyzej art. 888 § 1 k.c. Jak to juz takze wyzej akcentowano - Sad
drugiej instancji moze dokona¢ odmiennej kwalifikacji prawnej ustalonych faktow

i dokona¢ wyboru adekwatnej podstawy prawnej dochodzonego roszczenia, stgd



Sad Apelacyjny kwalifikujgc ustalone przez Sad pierwszej instancji fakty, w tym
bezsporng okolicznos¢ odmowy przez pozwang zwrotu na rzecz ojca pieniedzy
pochodzacych ze sprzedazy jego mieszkania mimo jego zdecydowanego zgdania,
jako podlegajgce subsumcji pod norme art. 471 w zwigzku z art. 845 k.c. nie
dopuscit sie naruszenia tych przepisow. W tej sytuacji niezasadny jest takze zarzut
naruszenia art. 118 k.c. przez zaniechanie zbadania przez Sad Apelacyjny
roszczenia powoda pod katem sSwiadczenia okresowego, albowiem z catg

pewnos$cig dochodzone przez powoda roszczenie nie ma takiego charakteru.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.
Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w odniesieniu do petnomocnika
pozwanej z urzedu znajduje oparcie w art. art. 22% ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. 2010.10.65 j.t.) oraz § 2 ust. 3 i § 12 ust. 4
pkt 2 w zwigzku z § 6 punkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. 2013, nr 490 - j.t.).
O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz powoda, ktory wnidst odpowiedz
na skarge kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108

w zwigzku z art. 398% k.p.c.



