Sygn. akt Il KK 365/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSA del. do SN Mariusz MtoczkowskKi

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza,
w sprawie P. K.

w przedmiocie wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 maja 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 24 czerwca 2010 .,

1) uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. -
umarza postepowanie w przedmiocie wyroku tagcznego,

2) kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
P. K. zostat prawomocnie skazany:

1.  wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 19 marca 2002 r., sygn. Il K 98/00,
prawomocnym z dniem 26 marca 2002 r., za przestepstwo z art.
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158 § 1 k.k., popetnione w dniu 20 wrzesnia 1999 r. - na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
2 lat préby i na kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych po 20 zi.
Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2004 r., sygn. Il Ko 34/04, Sad Rejonowy
zarzadzit wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.
Skazany odbyt kare pozbawienia wolnosci w okresie od 9 lutego 2005 r. do 9
sierpnia 2005 r.;

wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 25 marca 2003 r., sygn. K 388/02,
prawomocnym z dniem 27 maja 2003 r., za przestepstwo z art.

178a § 1 k.k., popetnione w dniu 4 grudnia 2002 r. - na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
2 lat préby i orzeczeniem Srodkdéw karnych w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku i Swiadczenia
pienieznego w kwocie 300 zl na rzecz Fundacji Pomocy Ofiarom
Przestepstw w Warszawie;

wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego z dnia 19 listopada 2003 r., sygn.
Il K 400/03, prawomocnym z dniem 23 lutego 2004 r., za przestepstwo z
art. 178a § 1 k.k., popetnione w dniu 19 kwietnia 2003 r. - na kare grzywny
w wysokosci 80 stawek dziennych po 10 zt, z orzeczeniem srodkow karnych
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu lgdowym na okres roku i $wiadczenia pienieznego w kwocie 100 zl na
rzecz Fundacji na Rzecz Poszkodowanych w Wypadkach Drogowych.
Postanowieniem Sagdu Rejonowego z dnia 26 czerwca r., sygn. Il Ko
967/08, niewykonana przez skazanego kara grzywny zostata zamieniona na
zastepczg kare 10 dni pozbawienia wolnosci i zarzadzono jej wykonanie;
wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 19 stycznia 2005 r., sygn. K 759/03,
prawomocnym z dniem 27 stycznia 2005 r., za czyny popetnione w dniu 30
pazdziernika 2002 r.:

z art. 191 § 2 k.k. - na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

z art. 158 § 1 k.k. - na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

z art. 158 § 1 k.k. - na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

z art. 193 k.k. - na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
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z art. 217 § 1 k.k. - na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad wymierzyt za ww. czyny kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby i kare
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 20 z. Na poczet
orzeczonej kary grzywny zaliczono okres zatrzymania skazanego w
dniach od 30 pazdziernika 2002 r. do dnia 1 listopada 2002 r. W dniu 22
stycznia 2007 r. wykonano kare grzywny. Postanowieniem z dnia 2 lipca
2008 r., sygn. Il Ko 538/08 Sad Rejonowy zarzadzit wykonanie kary
pozbawienia wolnosci;
wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 6 grudnia 2005 r., sygn. Il K 11/05,
prawomocnym z dniem 14 grudnia 2005 r., za przestepstwa popetnione w
dniu 10 wrzes$nia 2004 r.:
z art. 158 § 1 k.k. - na kare roku pozbawienia wolnosci,
z art. 288 § 1 k.k. - na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.
Sad wymierzyt za ww. czyny kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby i kare
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 20 zt. Postanowieniem z
dnia 21 listopada 2008 r., Sad Rejonowy zarzadzit wykonanie kary
pozbawienia wolnosci;
wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2007 r., sygn. Il K
368/06, prawomocnym z dniem 1 listopada 2007 r., za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k., popetnione w dniu 10 sierpnia 2006 r. - na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 2 lat proby;
wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 9 lipca 2007 r., sygn. Il K 44/07,
prawomocnym z dniem 26 marca 2008 r., za przestepstwa popetnione w
pazdzierniku i listopadzie 2006 r.:
z art. 191 § 2 k.k. - na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z art. 282 k.k. - na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad wymierzyt za ww. czyny kare fgczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na poczet kary tgcznej =zaliczono okres

tymczasowego aresztowania od dnia 18 grudnia 2006 r. do dnia 9 lipca
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2007 r. Sad Okregowy wyrokiem z dnia 26 marca 2008 r., sygn. IX Ka
1226/07 utrzymat ww. wyrok w mocy;

wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego z dnia 14 sierpnia 2008 r., sygn.

Il K 505/08, prawomocnym z dniem 9 wrze$nia 2008 r., za przestepstwo z
art. 178a § 1 k.k., popetnione w dniu 10 lutego 2008 r. - na kare grzywny

w wysokosci 60 stawek dziennych, z orzeczeniem srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 2 lat;
wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 7 kwietnia 2008 r., sygn. V K 55/08,
prawomocnym z dniem 22 stycznia 2009 r., za przestepstwo z art. 178a § 1
k.k., popetnione w dniu 8 listopada 2007 r. - na kare 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat préby i na kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 15 zt, z
orzeczeniem $rodkow karnych w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu Ilgdowym na okres 5 lat i Swiadczenia pienieznego w
kwocie 500 zt na rzecz Spotecznego Komitetu Wspierania Pomnika -
Szpitala ,Centrum Zdrowia Dziecka” w Warszawie. Wyrokiem Sadu
Okregowego z dnia 22 stycznia 2009 r., sygn. IX Ka 706/08, powyzszy wyrok
zostat utrzymany w mocy. Na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 8 listopada
2007 r.

Sad Rejonowy orzekajgc w niniejszej sprawie, wyrokiem tgcznym z dnia 24
czerwca 2010 r., sygn. Il K 10/10:

rozwigzat kary fgczne orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego o sygn. Il K
759/03 i Sgdu Rejonowego o sygn. Il K 44/07;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone wobec
skazanego P. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami Sgdu Rejonowego o sygn. Il K 759/03 i Sadu Rejonowego o
sygn. V K 388/02, opisanymi w pkt IV i Il i wymierzyt P. K. kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostatym zakresie wyroki wymienione

w komparycji w punktach IV i Il pozostawit do odrebnego wykonania;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone wobec



skazanego P. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami Sgdu Rejonowego o sygn. Il K 368/06 i Sgdu Rejonowego o sygn.
Il K 44/07, opisanymi w pkt VI i VIl i wymierzyt P. K. kare taczng 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostatymzakresie wyroki wymienione w
komparycji w punktach VI i VIl pozostawit do odrebnego wykonania;

na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie objecia
wyrokiem tgcznym wyrokéw opisanych w komparycji w punktach 1, 1ll, V,
VI, 1X, tj. wyrokow Sadu Rejonowego o sygn. Il K 98/00, Il K 400/03, Il K
11/05, Il K 505/08, V K 55/08;

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego w catosci od ponoszenia
kosztow sgdowych i optat w sprawie.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 2

lipca 2010 r. bez postepowania odwotawczego.

Obecnie, kasacje od powyzszego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego z

dnia 24 czerwca 2010 r., sygn. Il K 10/10, wnidst Prokurator Generalny. Na
zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k. Autor

kasacji zaskarzyt wymieniony wyrok w catosci, na korzys¢ skazanego P. K. i

zarzucit:

1.

razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu
prawa materialnego - art. 85 k.k., polegajgce na potgczeniu
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec P. K.
wyrokami Sgdu Rejonowego z dnia 25 marca 2003 r., sygn. V K 388/02 i
Sadu Rejonowego z dnia 19 stycznia 2005 r,, sygn. Il K 759/03 oraz
Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2007 r., sygn. Il K 368/06 i
Sadu Rejonowego z dnia 9 lipca 2007 r., sygn. Il K 44/07 i orzeczeniu kar
tgcznych, mimo braku przestanek okreslonych w tym przepisie z uwagi
na uprzednie zatarcie skazah w sprawach Sgdu Rejonowego o sygn. V K
388/02 i Il K 368/06;

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow
prawa materialnego - art. 4 § 1 k.k., polegajgce na zastosowaniu przez

sad ustawy nowej i orzeczeniu - w trybie art. 89 § la k.k. - kar tgcznych



bezwzglednego pozbawienia wolnosci za zbiegajgce sie przestepstwa,
za ktére na mocy wyrokow jednostkowych orzeczono kary
bezwzglednego pozbawienia wolnosci oraz kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania, mimo ze w czasie
popetnienia przestepstw obowigzywata ustawa wzgledniejsza dla
skazanego, gdyz przepis art. 89 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 8 czerwca 2010 r. wykluczat mozliwo$¢ orzeczenia w takiej sytuaciji
kary tacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci, co obligowato sad do
jego zastosowania.

W oparciu o tak postawione zarzuty autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku tgcznego i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania. Prokurator Prokuratury Generalnej obecny na rozprawie
kasacyjnej popart zarzuty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, podkres$lajgc ich
alternatywny charakter, natomiast co do wniosku kasacji — wskazat na potrzebe
uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania w przedmiocie wyroku
tgcznego — z uwagi na brak przestanek wymienionych w art. 85 k.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ P. K.
okazata sie zasadna w zakresie podniesionych w niej zarzutéw, cho¢ od razu
odnotowac trzeba, ze zostaty postawione w formule alternatywy roztgcznej, tzn.
pierwszy z nich - dezaktualizuje drugi. Podzielenie bowiem stanowiska skarzgcego
co do tego, ze nastgpito zatarcie skazan P. K. w sprawach Sgdu Rejonowego o
sygn. V K 388/02 i sygn. Il K 368/06, przesgdzato o braku ustawowych przestanek
do wydania wyroku tgcznego w sprawie tego Sgdu o sygn. Il K 10/10. W takiej
sytuacji bezprzedmiotowe stawato sie rozwazanie znaczenia naruszenia przez Sad
Rejonowy zasad stosowania regulacji ustawowej wzgledniejszej z punktu widzenia
sytuacji skazanego.

Analiza akt spraw, ktére byly przedmiotem orzekania w sprawie Sgdu
Rejonowego w G. sygn. akt Il K 10/10 o wydanie wyroku tgcznego oraz
zgromadzonych w nich wyrokéw skazujgcych P. K. i dalszych orzeczen
zapadajgcych w postepowaniach wykonawczych prowadzi do wniosku, ze

rozstrzygniecie zaskarzone obecnie przez Prokuratora Generalnego istotnie



zapadto z razgcym naruszeniem przepisOw prawa materialnego wskazanych w
zarzucie kasacji. Zakwestionowanym w kasacji wyrokiem tgcznym Sad Rejonowy
uznajac, ze zachodzg przestanki okreslone w art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., potgczyt
w pkt 2 orzeczenia jednostkowg kare 2 lat pozbawienia wolnosci o charakterze
bezwzglednym, orzeczong wobec P. K. na mocy wyroku Sgdu Rejonowego o sygn.
I K 759/03, z karg roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat proby, wymierzong temu skazanemu wyrokiem Sadu
Rejonowego w sprawie o sygn. V K 388/02.

Analogicznie, w pkt 3 wyroku tgcznego, sad potgczyt bezwzgledng kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z karg roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, ktore to kary
orzeczone zostaty wobec P. K. na mocy wyrokédw Sadu Rejonowego o
sygnaturach - odpowiednio - Il K 44/07 i Il K 368/06.

Sad nie dostrzegt przy tym, ze wyroki Sgdu Rejonowego w sprawach o
sygn. V K 388/02 i Il K 368/06 nie mogty by¢ brane pod uwage przy orzekaniu w
przedmiocie wyroku tgcznego albowiem w momencie wydawania tego ostatniego
wyroku skazania w tych sprawach ulegty juz zatarciu z mocy prawa. Uznajgc, ze
spetnione sg przestanki okreslone w art. 85 k.k. sgd wyrokujgcy nie dostrzegt, ze
wyrok wydany przez Sad Rejonowy w dniu 25 marca 2003 r. w sprawie o sygn. V
K 388/02 uprawomocnit sie w dniu 27 maja 2003 r. i wéwczas tez rozpoczagt bieg
ustalony tym wyrokiem 2-letni okres proby. Wykonanie wymierzonej P. K. kary
pozbawienia wolnosci nie zostato zarzgdzone ani w okresie proby ani w ciggu
kolejnych 6 miesiecy. Z uwagi na to, ze w tym ostatnim wyroku orzeczono wobec
skazanego réwniez Srodki karne w postaci swiadczenia pienieznego oraz zakazu
prowadzenia pojazdow, a wykonanie tych srodkéw nastgpito - odpowiednio - w
dniu 24 marca 2005 r. i w okresie od 17 sierpnia 2005 r. do 16 sierpnia 2006 r. -
skazanie w przedmiotowej sprawie ulegto zatarciu z dniem 16 sierpnia 2006 r.
stosownie do dyspozyciji art. 76 § 2 k.k. (por. akta sygn. V K 388/02, k. 53, 54).

Podobna sytuacja zaistniata w odniesieniu do wyroku Sgdu Rejonowego z
dnia 24 pazdziernika 2007 r. o sygn. Il K 368/06, ktéry w rzeczywistosci rowniez
nie kwalifikowat sie do objecia wyrokiem tgcznym — z takich samych wzgledow.

Orzeczenie to stato sie prawomocne z dniem 1 listopada 2007 r. Z tg chwilg



rozpoczat bieg 2-letni okres préby ustalony tym wyrokiem wobec P. K., a poniewaz
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci nie zostato zarzadzone w
terminie, o ktorym mowa w art. 75 § 4 k.kk. - w dniu 1 maja 2010 r. nastgpito
zatarcie przedmiotowego skazania z mocy prawa stosownie do dyspozycji art. 76
§1kk.

Opisana sytuacja, tj. zatarcie skazan w sprawach Sgdu Rejonowego o
sygn. K 388/02 i Il K 368/06, stanowita przeszkode uniemozliwiajgcg objecie tych
orzeczen wyrokiem fgcznym w sprawie o sygn. Il K 10/10, wydanym w dniu 24
czerwca 2010 r.

Trzeba zgodzi¢ sie z pogladem skarzgcego, ze zatarcie skazania prowadzi
do swoistej fikcji prawnej, w wyniku ktorej skazanie uwaza sie za niebyte, co z
kolei implikuje brak warunkow okreslonych w art. 85 k.k. W konsekwenciji,
orzeczenie obejmujgce skazanie, ktore ulegto zatarciu, nie moze by¢ wziete pod
uwage przy tgczeniu kar w wyroku tgcznym (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
18 czerwca 2009 r. IV KK 164/09, LEX nr 512114, z dnia 9 grudnia 2009 r. V KK
303/09, LEX nr 553740, z dnia 17 listopada 2011 r. V KK 206/11, Legalis nr
509570, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2008 r. IV KK 245/08,
LEX nr 424879 oraz wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2013 r. lll KK
197/13, LEX Nr 1335579).

Zaistniate w niniejszej sprawie uchybienie, polegajgce na objeciu wyrokiem
tgcznym zatartych skazan, jest razgce i miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
poniewaz w jego nastepstwie doszio do wydania wyroku tgcznego wbrew
ustawowym przestankom tgczenia kar, a w konsekwencji rowniez do wymierzenia
P. K. bezwzglednych kar tgcznych pozbawienia wolnosci w wymiarze surowszym,
niz wynikajgcy z prawidtowego wykonania kar jednostkowych. Uwzglednienie tego
zarzutu powodowato konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku tgcznego Sadu
Rejonowego z dnia 24 czerwca 2010 r., sygn. Il K 10/10.

Natomiast nie mozna byto podzieli¢ dalszego wniosku sformutowanego w
petitum kasacji, w ktérym postulowano przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania. Wprawdzie rzeczywiscie czyn, za ktory P. K. zostat
skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 19 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn.

[l K 759/03, zostat popetniony w dniu 30 pazdziernika 2002 r., natomiast czyn, za



ktéry P. K. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 6 grudnia 2005 r. w
sprawie o sygn. Il K 11/05 zostat popetniony w dniu 10 wrzesnia 2004 r. (a wiec
takze przed wydaniem pierwszego z w/w wyrokow), ale w okresie pomiedzy tymi
czynami zostat wydany wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 19 listopada 2003 r., w
sprawie o sygn. Il K 400/03. Znaczenie tej przeszkody podkreslit prokurator
Prokuratury Generalnej obecny na rozprawie kasacyjnej, co w konsekwencji
implikowato umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego —
na podstawie art. 537 § 2 k.p.k.

Na koniec, jedynie na marginesie (wobec stanowiska wyrazonego wyzej
wobec pierwszego z zarzutéw kasacji) odnotowaé nalezy, ze niezaleznie od
powyzszego uchybienia, ktére stato sie przyczyng uchylenia zaskarzonego
wyroku, Sad Rejonowy fgczac w wydanym wyroku tgcznym kary pozbawienia
wolnosci o charakterze probacyjnym z karami bezwzglednymi, orzeczonymi za
przestepstwa popetnione przez P. K. przed wejsciem w zycie w dniu 8 czerwca
2010 r. ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy
- Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy -
Kodeks karny skarbowy i innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) - razgco
naruszyt rowniez przepis art. 4 § 1 k.k.

W istocie bowiem sad zastosowat przepis art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 8 czerwca 2010 r., tj. poszerzony o § la, ktéry to przepis
pozwala na wymierzenie w wyroku tgcznym kary tgcznej bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania w nastepstwie potgczenia wymierzonych za zbiegajgce
sie przestepstwa kar o charakterze bezwzglednym i probacyjnym.

Tym samym, wbrew obowigzujgcym zasadom intertemporalnym, Sad
Rejonowy zastosowat wobec P. K. ustawe nowg mimo, iz nie byta ona dla niego
wzgledniejsza. Do dnia 8 czerwca 2010 r. w orzecznictwie przyjmowano bowiem,
ze przepis art. 89 § 1 k.k. stanowit podstawe do orzekania kary tgcznej w wyroku
tagcznym w razie skazania za zbiegajgce sie przestepstwa na kary pozbawienia
wolnos$ci, ograniczenia wolnosci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania, ale wytgcznie przez orzeczenie kary o
charakterze probacyjnym (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2001
r., sygn. | KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41, wyrok Sgdu Najwyzszego z
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dnia 8 lutego 2011 r. sygn. KK 414/10, LEX Nr 735573).

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze czyny, za ktore wskazanymi wyzej
wyrokami o sygn. V K 388/02, Il K 759/03, Il K 368/06 i Il K 44/07, potgczonymi w
punktach 2 i 3 wyroku tgcznego sygn. Il K 10/10, wymierzono P. K. jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci - zostaty popetnione przez tego skazanego przed
dniem 8 czerwca 2010 r.

Zatem rozstrzygniecie przyjete przez Sad Rejonowy w wyroku tgcznym
sygn. Il K 10/10 zapadto z naruszeniem dyrektyw wynikajgcych z przepisu art. 4 §
1 k.k. Orzeczenie bezwzglednych kar tgcznych za zbiegajgce sie przestepstwa
popetnione przed dniem 8 czerwca 2010 r., za ktére wymierzono jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci o charakterze probacyjnym i bezwzgledne jest w sposob
oczywisty mniej korzystne niz odrebne wykonywanie kar jednostkowych.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



