Sygn. akt Il KK 356/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora,

w sprawie D. G.

skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.kiiin.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 maja 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 wrzesnia 2012 r., zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w L.

z dnia 21 stycznia 2011 r.,

1/ uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do D.

G. w czesci w jakiej utrzymano nim w mocy (pkt lll) i
zmieniono (pkt 1l.7.c - d) wyrok Sagdu Okregowego w L.

oraz w czesci orzekajgcej nowa kare fgczng (pkt V.6) i w tym
zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu,

2/ zarzadza zwrot optaty wniesionej przez skazanego, a



kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
D. G. stanat pod zarzutem popetnienia 59 czynéw zakwalifikowanych z art.

27081 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., 25881 k.k. 271§3 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i innych
— opisanych w pkt od 84 do 143 aktu oskarzenia.

Wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 21 stycznia 2011r. oskarzonego uznano
za winnego popetnienia przestepstw, ktére ponownie opisane zostaty w pkt 15, 85 —
93 i 95— 106 tego wyroku i za to wymierzono mu kary tgczne 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny po 50 zt. kazda.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami obroncéw oskarzonego. W
pierwszej z nich postawiono zarzuty:

1/ obrazy prawa materialnego — art. 258§1 k.k. poprzez jego zastosowanie
pomimo nie ustalenia koniecznej przestanki istnienia ,zorganizowanej grupy”,

2/ obrazy prawa materialnego — art. 60§1 k.k. poprzez jego niezastosowanie,

3/ w zakresie czynow opisanych w pkt 94, 95 i 103 wyroku, obrazy przepiséw
postepowania — art. 4, 582, 7, 410, 424 k.p.k. poprzez dowolng ocene materiatu
dowodowego i wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia.

Podnoszgc powyzsze, obrona wniosta w zakresie czynéw opisanych w pkt
94, 95, 103, 15 i 85 o uniewinnienie oskarzonego, w pozostatym za$ zakresie o
zmiane podstawy wymiaru kary przez przyjecie zachodzenia warunkéw z art. 60§3
k.k. i wyeliminowanie art. 65 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W apelacji drugiego obroncy oskarzonego, zarzucono:

1/ w odniesieniu do pkt 15 wyroku obraze prawa materialnego — art. 258§1
k.k. poprzez uznanie, ze oskarzony swym zachowaniem wyczerpat znamiona tego
przepisu,

2/ obraze prawa materialnego - art. 60§3 kk. z powodu jego
niezastosowania,

3/ co do czynéw opisanych w pkt 85, 94, 65 i 103 wyroku obraze prawa
procesowego — art. 4, 5§82, 7, 410 i 424 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng

ocene materiatu dowodowego zebranego w sprawie,



4/ co do czyndéw opisanych w pkt 3/ btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na przyjeciu winy oskarzonego pomimo braku dowoddéw na to.

Podnoszac powyzsze, obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popetnienia czynow opisanych w
pkt 94, 95, 103 oraz 15 i 85 wyroku oraz wyeliminowanie z opisu pozostatych
czynéw przypisanych oskarzonemu art. 28581 k.k. i 65 k.k. Zastosowanie instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kar w trybie art. 60§3 k.k. W przypadku ztagodzenia
kar jednostkowych o orzeczenie kary tagcznej pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem Sagdu Apelacyjnego z dnia 25 wrze$nia 2012r. uchylono
zaskarzony wyrok w zakresie czyndéw opisanych w pkt 86, 107 i 108 aktu
oskarzenia (pkt 85 oraz czesciowo pkt 94 i 96 wyroku) i w tym zakresie sprawe
przekazano do ponownego rozpoznania. Kare orzeczong za czyn przypisany w pkt
15 wyroku ztagodzono do roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci. W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, a nastepnie orzeczono nowg kare
tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci i 180 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda.

Orzeczenie powyzsze zaskarzone zostalo kasacjg obroncy, w ktoérej
podniesiono zarzuty:

| - naruszenie art. 43981 pkt 2 k.p.k., bedagce bezwzgledng przyczyng
odwotawczg, polegajgce na nienalezytym obsadzeniu sadu,

Il - 1. naruszenie prawa karnego materialnego, mogace miec istotny wptyw
na jego tre$¢, a mianowicie art. 6083 k.k., przez wyrazenie btednego pogladu, ze
oskarzony D. G. nie wypetnit przestanek warunkujgcych obligatoryjne zastosowanie
nadzwyczajnego ztagodzenia kary,

2. naruszenie prawa karnego procesowego, poprzez naruszenie art.4338§2
k.p.k. polegajgce na lakonicznym i oczywiscie sprzecznym z materiatem
dowodowym uzasadnieniu przyczyn nieuwzglednienia zarzutéw podniesionych w p.
[1.3 i 4 apelacji oraz p. I1.3 apelacji adw. K. K.,

3. naruszenie prawa karnego procesowego, poprzez naruszenie art. 202§1
k.p.k., polegajgce na niepowotaniu biegtych psychiatrow w celu wydania opinii o

stanie zdrowia psychicznego oskarzonego i mozliwosci uczestniczenia w



postepowaniu karnym, w sytuacji pojawienia sie uzasadnionych watpliwosci w tym
zakresie.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrona wniosta o uchylenie  zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu jako sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest czesSciowo zasadna.

Pierwszy z podniesionych w niej zarzutbw — o charakterze bezwzglednej
przestanki odwotawczej — nalezy oceni¢ jednak jako oczywiscie bezzasadny. Na k.
29 akt Sgdu Najwyzszego znajduje sie kopia delegacji dla sedziego E. K. do
orzekania w Sgdzie Okregowym wraz z uprawnieniem do przewodniczenia sktadom
tawniczym i jednoosobowym, na okres od 15 wrzesnia 2008r do 14 marca 2009r.,
natomiast z dniem 16 grudnia 2008r. pani sedzia otrzymata nominacje na sedziego
Sadu Okregowego (pismo k. 28). Nie moze zatem by¢ mowy o tym, ze ze
wskazanego przez obrone powodu, sad rozpoznajgcy sprawe byt nienalezycie
obsadzony.

Zgodzi¢ sie nalezy jedynie z obrong, ze stosowna informacja w powyzszej
kwestii powinna zosta¢ stronom udzielona w zwigzku z zapytaniem ziozonym w
trybie art. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. o dostepie do informaciji publicznej.
Zaniedbanie to (jezeli skazany rzeczywiscie nie uzyskat informacji, o ktérg sie
ubiegat) nie ma jednak charakteru procesowego, lecz administracyjny, gdyz wprost
obcigza Prezesa Sgdu Okregowego, do ktérego skierowano zapytanie w tej kwestii.

Podobnie ocenic¢ nalezy zarzut opisany w pkt 1.3 kasacji. Zauwazy¢ wypada,
ze przedkiadajgc dokumentacje lekarskg na rozprawie odwotawczej, obrona nie
potgczyta tego z zadnym wnioskiem. Obecnie za$, w skardze kasacyjnej, wskazuje
na wynikajgce z tej dokumentaciji, jej zdaniem, watpliwosci co do tego, czy skazany
z uwagi na stan swego zdrowia psychicznego miat mozliwo$¢ uczestniczenia w
postepowaniu karnym. Brak jednak jakichkolwiek podstaw, aby przyjmowac, ze Sad
mogt dojs¢ do takiego przekonania, cho¢by wobec faktu trwania procesu od blisko
czterech lat i sprawnego uczestniczenia w nim D. G., przy braku jakichkolwiek
uwag zgtaszanych w tej kwestii przez jego obroncéw. Czesciowo te same uwagi

mozna by odnies¢ do zarzutu nie zbadania poczytalnosci skazanego, majgc jednak



na uwadze charakter orzeczenia zapadtego przed Sgdem Najwyzszym, kwestia ta
bedzie musiata zosta¢ przeanalizowana i rozstrzygnieta przez Sgd Odwotawczy
przy ponownym rozpoznawaniu sprawy.

Jako zasadny natomiast nalezy ocenic zarzut sformutowany w pkt 11.1 kasacji.
Przedwczesne jednak bytoby uznanie, ze doszto juz do obrazy prawa materialnego
i naruszenia art. 60§83 k.k. Opisany zarzut postrzegaé nalezy natomiast w
kontekscie naruszenia art. 43382 k.p.k. (zarzut postawiony w kasacji). Nie sposob
bowiem uznac rozpoznania zarzutu naruszenia art. 60§1 k.k. zawartego w apelac;ji
za chocCby poprawny.

Sad Okregowy nie stosujgc instytucji unormowanej w art. 6083 k.p.k. nie
uzasadnit blizej swojego stanowiska. Sad Apelacyjny natomiast uznajac, ze nie ma
podstaw do zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary przedstawit swoje
stanowisko w sposob lakoniczny, powierzchowny i wewnetrznie sprzeczny.
Postgpienia w taki sposob nie mozna uznac za rozpoznanie zarzutu apelacyjnego
spetniajgce wymogi art. 43382 k.p.k.

W istocie, cate rozwazania Sadu Odwotawczego, co do tej, niewatpliwie
kluczowej z punktu widzenia sytuacji procesowej skazanego kwestii, sprowadzajg
sie do trzech ogdlnikowych zdan, ktére dla przejrzystosci wywodu mozna
przytoczy¢ tu w catosci: ,Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy trafnie przyjat sad
meriti, iz nie ma podstaw do tego aby oskarzony D. G. skorzystat z dobrodziejstwa
przewidzianego art. 60§3 k.k. Dostrzec nalezy bowiem to, co starajg sie nie
zauwazac obroncy oskarzonego, iz D. G. chociaz przyznat sie do wielu czyndw i
przedstawit przebieg zdarzenia, to jednak nalezy stwierdzi¢, iz nie podzielit sie on z
organami $cigania catg wiedzg jakg posiadat, a informacje dotyczgce przestepczej
dziatalnosci zaréwno swojej, jak i innych oséb dozowat organom S$cigania, nie
bedgc z nimi do konca szczery. Przemawiajg za tym w sposob nie budzgcy
najmniejszej nawet watpliwosci jednoznacznie ustalenia sgdu meriti”.

Jak wida¢ z powyzszego, rozpoznajgc ten zarzut, Sgd Apelacyjny w swych
rozwazaniach, odsyta do akceptowanych przez siebie ustalen Sgdu | instancji.
Przyjmuje bowiem, ze wynika z nich, iz D. G. ,nie podzielit sie on z organami
Scigania catg wiedzg jakg posiadat, a informacje dotyczgce przestepczej

dziatalnosci zaréwno swojej, jak i innych os6b dozowat organom s$cigania, nie



bedac z nimi do konca szczery”. Powyzsze zestawic¢ trzeba z oceng wyjasnien
tego oskarzonego przedstawiong w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego. Sad
ten przyjat, iz:

-,08karzony D. G. zlozyt obszerne wyjasnienia, bedace w duzej czesci podstawg
dokonania ustalen faktycznych w sprawie” — k.153 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego;

- ,wyjasnienia ze Sledztwa oskarzonego D. G. sg logiczne, spdjne, szczegodtowe i
obszerne. Oskarzony w sposéb szczery opisuje w nich dzialania podejmowane
w zwigzku z nielegalnym ,,obrotem” samochodami — k. 233 tego uzasadnienia;

- ,ROwniez w przewazajgcej czesci na wiare zastugujg jego wyjasnienia ztozone w
toku postepowania sgdowego” — k. 233 tego uzasadnienia;

-,5ad nie uznat za przekonujgce jego nieprzyznania sie do czynu z pkt 85 (...)
podobnie do zarzutéw z punktu 104 i 106 (...) Domysla¢ sie jedynie mozna, iz
oskarzony rozumuje w ten sposob, ze skoro korzysci tych nie wreczat osobiscie,
lecz w jego imieniu robita to inna osoba, to on sam czynu tego nie popefnit.
Podobnie nalezy ocenié nieprzyznanie sie oskarzonego do zarzutéw z punktow 108
i 109 oraz 124 i 125” — k.233 - 234 tego uzasadnienia;

- ,Podobnie, jako nie zastugujgce na wiare Sad potraktowat jego wyjasnienia
odnoszgce sie do zarzutu udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej. W ocenie
Sadu takie stanowisko oskarzonego wynika z innego, niz przyjeto w pismiennictwie
i judykaturze — rozumienia pojecia zorganizowanej grupy przestepczej’ — k. 234
tego uzasadnienia.

Jak wynika z powyzszego, Sgd Okregowy uznat wyjasnienia oskarzonego za
szczere. Uzupetnianie ich tresci bytlo zdaniem tego Sadu wynikiem wieloSci i
ztozonos$ci przedstawianych zdarzen. Natomiast nieprzyznawanie sie do winy nie
wigzato sie z zatajaniem faktow, lecz ich odmienng oceng prawng.

Wobec tresci zacytowanych stwierdzen, przyja¢ nalezy, ze wywoéd Sadu
Apelacyjnego jest wewnetrznie sprzeczny. Odwotuje sie bowiem do ustalen, ktore
de facto majg inng tresé. Nie mozna na jego podstawie oceni¢ jakg czes$¢ wywodow
Sad Okregowego akceptuje. Jezeli zas wywodow tych nie akceptuje, powinien nie
tylko stwierdzi¢ to w sposob jednoznaczny, ale tez uzasadnic, na jakiej podstawie

doszedt do takiego, odmiennego, przekonania. Tylko w takiej sytuacji, mozna by



przyja¢, ze zarzut obrazy prawa materialnego polegajgcy na niezastosowaniu
dobrodziejstwa z art. 60§3 k.k. zostat prawidlowo rozpoznany i uzasadniony.
Sporzagdzone przez Sad Apelacyjny uzasadnienie wyroku w tym zakresie wymogu
tego nie spetnia.

Powyzsze, majgc na wzgledzie to, ze uchybienie to miato charakter
razgcego naruszenia prawa i mogto mieC¢ oczywisty wptyw na tres¢ zapadtego
orzeczenia, musiato skutkowac¢ uchyleniem tego wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazaniem w tym zakresie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania.

Czesciowo zasadny jest tez kolejny zarzut podniesiony w kasacji — pkt I1.2.
Niewatpliwie bowiem nie na wszystkich przywotanych w uzasadnieniu Sadu
Apelacyjnego kartach znajdujg sie dowody potwierdzajgce stusznosc¢ przypisania
popetnienia skazanemu wymienionych przestepstw.

| tak: - odnosnie czynow 104 i 106: - na k. 13 tomu 11/4/B z wyjasnien R. L.
wynika fakt wreczania korzysci majgtkowych rzeczoznawcy S. C. i celnikowi P. G.,
lecz oskarzony nie wskazuje tu, kto konkretnie dokonat tego wreczenia;

- na k. 32 tomu [lI/49 znajdujg sie wyjasnienia P. M., mowa w nich jest o
pochodzeniu samochodéw Opel Tigra i Renault Twingo, lecz nie ma mowy o
wreczaniu jakichkolwiek korzysci majgtkowych zwigzanych z ich ,legalizacjg”;

- odnosnie czynéw 124 i 125 — na k. 93-95 tomu I1/4/B znajdujg sie
wyjasnienia R. L. i mozna z nich wnioskowacé, ze przypisanych czynow dopuscit sie
wspolnie zD. G,;

- odnosnie czynow 133 i 134 — na k. 19 tomu 11/4/B znajdujg sie wyjasnienia
R. L., ktére nie majg zadnego zwigzku z oboma wskazanymi zarzutami, odnoszag
sie jedynie do wyglagdu samochodu Volkswagen Transporter, podobnie jak opinia z
k. 26-30 tomu 111/68, czy wycigg ze $wiadectwa homologacji znajdujgcy sie w tym
samym tomie na k.43;

- odnos$nie czynow 137, 138, 140 i 141 — na k. 78 — 82 tomu II/4/A znajdujg
sie wyjasnienia R. L., z ktérych wynika ze korzysci majgtkowe celnikowi P. G. za
odprawe samochodéw Peugeot Boxer i Mercedes 190 D wreczat samodzielnie.
Natomiast jak wynika z tych zeznan z oskarzonym G. i jego éwczesng konkubing B.



K. wspotdziatat przy odprawie celnej (z wreczeniem korzysci majgtkowe)) silnika od
samochodu Fiat Ducato oraz ,zlecit” wraz z D. G. kradziez samochodu Fiat Ducato;

- odnosnie czynu 190 — Sad Apelacyjny odwotat sie tylko ogolnie do
wyjasnien R. L., nie przywotujgc konkretnie, ktére z tych wyjasnien potwierdzajg
stuszno$¢ ustalen Sagdu | instanciji.

Sad Apelacyjny powofat zatem te karty w Slad za Sadem | instancji nie
weryfikujgc, czy zawierajg one rzeczywiscie opisang przez Sgd Okregowy tresc.
Tak wiec i w tym przypadku, podniesiony w kasacji zarzut obrazy art. 43382 k.p.k.
jest zasadny. Nie mozna bowiem przyjaé, ze rozpoznanie postawionych w tym
wzgledzie zarzutéw apelacyjnych nastgpito w sposéb rzetelny i wykroczyto poza
przywotanie (w tym wypadku czesciowo btednego) stanowiska Sadu | instancji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgad Apelacyjny powinien po raz kolejny
rozpozna¢ zarzuty podniesione w apelacjach i uczyni¢ to w sposob spetniajgcy
wymogi art. 43382 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgad Najwyzszy orzekt jak na
wstepie.



