Sygn. akt Il CZ 14/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa Gminy Miejskiej K.

przeciwko |. K.- P.iin.,

0 rozwigzanie umowy najmu i eksmisje,

oraz z powodztwa wzajemnego |. K. — P.

przeciwko Gminie Miejskiej K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 23 maja 2014 r.,

zazalenia I. K.- P.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 stycznia 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny postanowieniem z 8 stycznia 2014 r. odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej i powodki wzajemnej |. K.- P. od wyroku tego Sadu z 21
listopada 2012 r. Sad Apelacyjny wskazat, ze na skarzgcej, ktora jest adwokatem,
na podstawie art. 112 ust. 3 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych, cigzyt obowigzek uiszczenia potowy optaty sgdowej od skargi
kasacyjnej w kwocie 5 857,50 zt w terminie tygodnia od doreczenia postanowienia
o czesciowym zwolnieniu jej od optaty od skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna

podlegata odrzuceniu wobec nieopfacenia w terminie.

W zazaleniu na postanowienie z 8 stycznia 2014 r. pozwana i powodka
wzajemna zarzucita, ze Sad Apelacyjny btednie uznat, iz wniesiona przez nig
skarga kasacyjna obejmowata tylko jedno Zzgdanie, a mianowicie Zzgdanie
zobowigzania Gminy Miejskiej K. do realizacji przez Prezydenta Miasta K. uchwaty
Rady Miasta K. z 11 czerwca 2008 r. i na jej podstawie zobowigzania Gminy do
ztozenia oswiadczenia woli w przedmiocie sprzedazy na rzecz skarzgcej spornego
lokalu. Skarzgca twierdzita, ze juz w apelacji kwestionowata ,zredukowanie
przedmiotu sporu do zgdania zlozenia o$wiadczenia woli na gruncie cywilnego
prawa, pomijajgc roszczenie o innym charakterze, a to o dokonanie czynnosci
przez Prezydenta Miasta polegajgcej na przeznaczeniu mieszkania na sprzedaz,
stosownego ogtoszenia i powiadomienia o tym, co dopiero zaktualizowatoby

roszczenie cywilnoprawne”.

Pozwana i powddka wzajemna wniosta o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Wobec stanowiska skarzgcej, w pierwszej kolejnosci nalezy rozwazyc¢
kwestie zgdan rozpoznanych przez Sady obu instancji w niniejszej sprawie, gdyz
skarga kasacyjna mogta by¢ przez skarzgcg wniesiona tylko od istniejgcego

orzeczenia.

Niewatpliwie, Gmina Miejska K. wystgpita przeciwko B. K., jako najemcy, z

zgdaniem rozwigzania stosunku najmu, a przeciwko skarzgcej i innym osobom, w



tym i B. K. z zgdaniem nakazania im oprdznienia, opuszczenia i wydania lokalu

mieszkalnego.

B. K. wystgpita przeciwko Gminie Miejskiej K. z powodztwem wzajemnym, w
ktorym zgtosita zgdanie zobowigzania Prezydenta Miasta K. do podjecia takich
czynnosci, ktére doprowadzityby do zrealizowania uchwaty Rady Miasta K. w
sprawie okreslenia zasad zbywania w trybie bezprzetargowym lokali stanowigcych
wlasno$¢ Gminy na rzecz najemcéw tych lokali. Zgdanie to zostato uzupetione i
sprecyzowane w pismie procesowym z 6 lipca 2011 r. w ten sposob, ze powddka
wzajemna zazadata tez zobowigzania Gminy Miejskiej K. do zawarcia z nig umowy

sprzedazy lokalu (k. 225).

Wyrokiem z 20 marca 2012 r. Sad Okregowy w K. oddalit zaréwno
powddztwo gtdwne wniesione w sprawie, jak i powodztwo wzajemne. Apelacje od
tego wyroku wniosta Gmina Miejska K., jak rowniez I. K.- P., nastepczyni prawna
zmartej B. K. jako powddka wzajemna. Wyrokiem z 21 listopada 2012 r. Sad
Apelacyjny oddalit obie te apelacje, a nadto odrzucit apelacje pozwanej i powddki
wzajemnej w czesci, w ktorej dotyczyta ona rozstrzygniecia o zgdaniu zgtoszonym
w powoddztwie gtdwnym. W motywach wyroku Sgd Apelacyjny odnidst sie do obu
rozpoznawanych powoddztw i zarzutéw przytoczonych przeciwko rozstrzygnieciom
wydanym w stosunku do nich przez Sad Okregowy w $rodkach zaskarzenia

wniesionych przez obie strony.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta pozwana i powédka wzajemna |. K.- P.
w czesci, to jest co do rozstrzygniecia w pkt 2, oddalajgcego jej apelacje od wyroku
Sadu Okregowego. Niewatpliwie zatem ten $rodek zaskarzenia dotyczyt
rozstrzygniecia o zagdaniu zgtoszonym przez pozwang w pozwie wzajemnym,
sprecyzowanym co do jego tresci w piSmie procesowym z 6 lipca 2011 r. (k. 225).
Powddka wzajemna oznaczyta wartos¢ przedmiotu zaskarzenia co do tego
Zzgdania na kwote 240.000 zt i uzyskata zwolnienie od obowigzku uiszczenia
potowy optaty od skargi kasacyjnej, naleznej przy tej wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Odpis postanowienia Sgdu Apelacyjnego rozstrzygajgcego wniosek
powodki wzajemnej o zwolnienie od kosztow zostat jej doreczony 10 grudnia 2013 r.

Powddka wzajemna nie uregulowata opfaty naleznej ostatecznie od skargi



kasacyjnej. W pismie z 17 grudnia 2013 r. zlozyta natomiast oswiadczenie, ze cofa
skarge kasacyjng ,w zakresie zgdania przeniesienia wtasnosci przedmiotowego
lokalu”, a prosi o0 jej rozpoznanie w zakresie ,objetym uprzednio postepowaniem
przed WSA w K., sygn. akt: Il SA/Kr .../09”.

Trzeba zauwazyc¢, ze przedmiotem skargi kasacyjnej nie jest zgdanie pozwu
(tak gtébwnego, jak i wzajemnego), lecz rozstrzygniecie o tym zgdaniu, a to oznacza,
ze oswiadczenie zilozone przez powodke wzajemng powinno identyfikowaé granice
zaskarzenia w relacji do wyroku wydanego w sprawie przez Sgd Apelacyjny, nie zas
w relacji do zgdan zgtoszonych przez nig w pismach sktadanych w toku
postepowania. Istotniejsze jednak jest to, Zze z zacytowanego oswiadczenia nie
wynika, zeby miato ono znaczenie dla wartosci przedmiotu zaskarzenia okreslonej
przez powodke w skardze kasacyjnej na 240.000 zt. Gdyby tak miato byc,
to obowigzkiem powoddki byto wskazanie na te nowg wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia i uregulowanie w terminie optaty stosunkowej naleznej w sprawie przy

przyjeciu, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest inna niz pierwotnie podana.

2. Znowelizowany art. 112 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, obowigzujacy od 19 kwietnia 2010 r., wprowadzony ustawg z 17 grudnia
2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 7, poz. 45) w ust. 3 stwierdza, ze jezeli pismo procesowe,
podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu
zaskarzenia, zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika
patentowego i wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem
terminu do opfacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do uiszczenia
optaty biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie
zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia. Wytgczona
zostata przy tym zasada przewidziana w art. 112 ust. 2 u.k.s.c., wedle ktorej, jezeli
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych zgtoszony przed uptywem terminu do
optacenia pisma zostat prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do
optacenia ztozonego pisma na podstawie art. 130 k.p.c. Zmiana tresci art. 112
u.k.s.c. dotyczy sytuacji, w ktérej czynnosci za strone wykonuje profesjonalny

petnomocnik, a ich charakter nie wymaga dodatkowych wskazéwek ze strony sgdu.



Na petnomocniku takim cigzy zatem obowigzek samodzielnego okreslenia
i wniesienia optaty statej lub stosunkowej, obliczonej od podanej przez strone
wartoéci przedmiotu sporu (art. 130> § 1 k.p.c.). Podkresli¢ przy tym trzeba,
ze ustawodawca w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. nie ogranicza zastosowania normy
w nim wyrazonej od catkowitego albo czesciowego oddalenia wniosku o zwolnienie
od kosztéw sgdowych. Jak wskazat Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 2 czerwca
2011 r., (I CZ 51/11, nie publ.), zatakim rozumieniem art. 112 ust. 3 u.k.s.c.
przemawia nadto cel jego ustanowienia, aktualny takze w razie czesciowego
oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, a polegajacy na
przyspieszeniu postepowan sgdowych oraz odcigzeniu sgdow od dokonywania
czynnosci zwigzanych z wzywaniem stron reprezentowanych przez profesjonalnych
petnomocnikdbw o uiszczenie optat sgdowych w sytuacji, gdy koniecznosc
uiszczenia opfaty i jej wysokos¢ wynika jednoznacznie z przepiséw u.k.s.c. oraz
orzeczen sgdow w przedmiocie ztozonego przez strone wniosku o zwolnienie

od kosztow sgdowych.

W tym stanie rzeczy odrzucenie skargi kasacyjnej przez Sad Apelacyjny
z powodu jej nieoptacenia byto prawidtowe (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 31 stycznia 2013 r., Il CZ 161/12, nie publ., z 13 stycznia 2011 r., Il CZ 70/10,
nie publ., z 1 czerwca 2011 r., Il CZ 19/11, nie publ., z 6 pazdziernika 2011 r.,
V CZ 73/11, z 26 pazdziernika 2011 r., | CZ 91/11, nie publ.).

Sad Najwyzszy, uznajac zazalenie za bezzasadne, na podstawie art. 398

w zw. z art. 394" § 3 k.p.c., postanowit jak wyzej.



