Sygn. akt Il KK 82/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy)
SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz
Protokolant Marta Brylinska

w sprawie P. B.

obwinionego z art. 92 § 1 k.w. i z art. 95 k.w.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 7 maja 2014 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ obwinionego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 29 listopada 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w W.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 29 listopada 2013 roku, sygn. akt ... 2608/13, Sad

Rejonowy w W., po rozpoznaniu sprawy P. B. obwinionego o to, ze:

1. w dniu 2 listopada 2013 roku okoto godz. 20:35 w W., jadac ul. D. od strony ul.
N., na skrzyzowaniu z Al. W. naruszyt zasady okreslone w § 95 ust. 1 pkt 3 Rozp.
MIoSWIA, w ten sposéb, ze kierujgc samochodem marki Fiat Punto o nr rej. [...]
nie zastosowat sie do sygnalizatora S-1, wjezdzajgc za sygnalizator podczas
nadawania czerwonego sygnatu Swietlnego dla jego kierunku ruchu, tj. o czyn z
art. 92 § 1 kw. w zw. z § 95 ust. 1 pkt 3 Rozporzgdzenia MIoSWIA z dnia
31.07.2002 r. w sprawie znakéw i sygnatdow drogowych (Dz. U. Nr 170, poz. 1393);

2. w tym samym miejscu i czasie jak w punkcie pierwszym wykroczyt przeciwko
przepisom okreslonym w art. 38 pkt 2 i 3 Prawa o ruchu drogowym w ten sposadb,
ze kierujgc samochodem marki Fiat Punto ,nr rej. [...] nie posiadat przy sobie i nie
okazat na Zzadanie uprawnionego organu wymaganego dla danego pojazdu
dokumentu, tj. dokumentu stwierdzajgcego dopuszczenie pojazdu do ruchu,
dokumentu stwierdzajgcego zawarcie umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej, tj. o czyn z art. 95 k.w. w zw. z art. 38 pkt 2 i 3 ustawy
z dnia 20.06.1997 r.- Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r., Nr 108, poz. 908
ze zm.):

I. uznat obwinionego P. B. za winnego popetnienia wykroczenia zarzucanego mu
w punkcie 1 czesci wstepnej wyroku, wyczerpujgcego dyspozycje art. 92 § 1 kw. w
zw. z § 95 ust. 1 pkt 3 Rozporzgdzenia MIoSWIA z dnia 31.07.2002 r. w sprawie
znakow i sygnatow drogowych (Dz.U. Nr 170, poz. 1393), na tej podstawie skazat
go, a na podstawie art. 92 § 1 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 500
ztotych;

II. uznat obwinionego P. B. za winnego popetnienia wykroczenia zarzucanego mu
w punkcie 1 czesci wstepnej wyroku, wyczerpujgcego dyspozycije art. 95 § 1 kw. w
zw. z art. 38 pkt 2, 3 ustawy z dnia 20.06.1997 r.- Prawo o ruchu drogowym (Dz. U.
z 2005 r., Nr 108, poz. 908, ze zm.) i na tej podstawie skazat go, a na podstawie
art. 95 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 ztotych;

lll. zwolnit obwinionego od ponoszenia kosztow sgdowych, przejmujgc je w catosci

na rachunek Skarbu Panstwa.



Powyzszy wyrok uprawomocnit sie w dniu 13 grudnia 2013 r., to jest po
uptywie 7-dniowego terminu do ztozenia sprzeciwu.

Od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 listopada 2013 r.,
sygn. akt ... 2608/13, kasacje wywiodt Prokurator Generalny.

Na podstawie art. 110 § 1 k.p.s.w. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze — na korzys$¢ obwinionego P. B.

Na zasadzie art. 111 k.p.s.w., art. 526 § 1 k.p.k., art. 537 § 1i 2 k.p.k. w zw.
z art. 112 k.p.s.w. Prokurator Generalny zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na
tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 9 § 2 k.w., polegajgce
na wymierzeniu P. B. — odpowiadajgcemu w jednym postepowaniu za popetnienie
dwéch wykroczen: z art. 92 § 1 kw. i z art. 95 k.w. — odrebnych kar grzywny
zamiast orzeczenia jednej kary grzywny w granicach okreslonych w art. 92 § 1 k.w.
i wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym.

W mysl art. 9 § 2 k.w., jezeli jednoczesnie orzeka sie o ukaraniu za dwa lub
wiecej wykroczen, wymierza sie tgcznie kare w granicach zagrozenia okreslonych
W przepisie przewidujgcym najsurowszg kare, co nie stoi na przeszkodzie
orzeczeniu $rodkéw karnych na podstawie innych naruszonych przepiséw.

W niniejszej sprawie, P. B. uznany zostat winnym popetnienia dwdch
odrebnych wykroczen z art. 92 § 1 kw. i z art. 95 k.w., zatem Sad Rejonowy
powinien orzec w zakresie tychze wykroczen jedng kare grzywny na podstawie art.
92 § 1 k.w. Wykroczenie to jest bowiem zagrozone surowszg karg grzywny niz
okreslong w art. 95 k.w.

Przedstawione uchybienie, z uwagi na konsekwencje dla obwinionego w
postaci orzeczenia dwoéch kar grzywny zamiast jednej, miato oczywisty wptyw na
tre§¢ wyroku, a zatem niezbednym jest jego uchylenie w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Na marginesie Sad Najwyzszy zauwaza, ze Sad przy sporzgdzaniu wyroku
dodatkowo popetnit btad, wskazujgc w punkcie Il, ze uznaje obwinionego winnym

popetnienia wykroczenia opisanego w punkcie 1 czesci wstepnej wyroku. Tresc



tego rozstrzygniecia nie budzi watpliwosci, ze sad uznat P. B. winnym popetnienia
wykroczenia opisanego w punkcie 2 czesci wstepnej wyroku, a zatem bigd ten
bedacy efektem zwyktej i oczywistej omyiki pisarskiej winien zosta¢ skorygowany
poprzez sprostowanie w trybie okreslonym w art. 105 k.p.k., ktéry to przepis,
zgodnie z art. 38 § 1 k.p.s.w., znajduje odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
w sprawach o wykroczenia.

Podsumowujac, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



