Sygn. akt: WSP 6/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Edward Matwijow
SSN Jan Bogdan Rychlicki

w sprawie z wniosku A. P. o wznowienie postepowania, po rozpoznaniu w lzbie
Wojskowej na posiedzeniu w dniu 7 maja 2014 r. skargi na przewlektos¢

postepowania przed Wojskowym Sgdem Okregowym w W,

postanawia

odrzuci¢ skarge.

UZASADNIENIE

W dniu 30 grudnia 2013 r. do Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego wptyneta
sporzgdzona przez A. P. skarga na przewlektosé¢ postepowania sgdowego
prowadzonego przez Wojskowy Sad Okregowy w W. w sprawie z wniosku o
wznowienie postepowania sgdowego i uniewinnienie A. P. skazanego wyrokiem
Wojskowego Sgdu Garnizonowego w O. z dnia 3 grudnia 1974 r., wydanym w
sprawie o sygn.. Sg 1.../74, ktérym skarzacy zostat skazany na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci za przestepstwo okreslone w art. 188 ust. 1, 2 ustawy z dnia
21 listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku obrony PRL. Autor skargi wniést o

zasgdzenie zados¢uczynienia.



Postanowieniem z dnia 11 lutego 2014 r. Sgd Najwyzszy uwzglednit skarge i
stwierdzit, ze w postepowaniu 0 wznowienie postepowania karnego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Wojskowego Sgdu Garnizonowego w O. z dnia 3 grudnia
1974 r., sygn. akt: Sg .../74, mocg ktorego A. P. zostat skazany za przestepstwo
okreslone w art. 188 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym
obowigzku obrony PRL, nastgpita przewlektos¢ postepowania i w zwigzku z tym
przyznat skarzgcemu od Skarbu Panstwa sume pieniezng w wysokosci 3 000 zi.

A. P. w dniu 8 kwietnia 2014 r. wnidést kolejng skarge o stwierdzenie
przewlektosci postepowania toczgcego sie przed Wojskowym Sgdem Okregowym
w W. i uznanie powstania szkody przez nieuzasadnione przewlekanie rozpatrzenia
wniosku z dnia 6 maja 2013 r. o wznowienie postepowania sgdowego i
uniewinnienie A. P. skazanego wyrokiem Wojskowego Sadu Garnizonowego w O. z
dnia 3 grudnia 1974 r. (sygn. akt: Sg .../74). Autor skargi wnidst o zasgdzenie
odszkodowania w najwyzszym mozliwym wymiarze.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga A. P. podlega odrzuceniu, wobec wniesienia jej przed uptywem 12
miesiecy, liczac od daty wydania postanowienia przez Sad Najwyzszy po
rozpoznaniu poprzedniej skargi A. P. w tej samej sprawie.

Nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwosci, ze obie skargi na przewlektosc,
tj. skarga z dnia 30 grudnia 2013 r., rozpoznana przez Sgd Najwyzszy w dniu 11
lutego 2014 r., jak rowniez skarga z dnia 8 kwietnia 2014 r., dotyczg tego samego
postepowania karnego, toczgcego sie przed Wojskowym Sgdem Okregowym w W.

Zgodnie z trescig art. 14 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843 ze
zm.), skarzgcy moze wystgpi¢ z nowg skargg w tej samej sprawie po uptywie 12
miesiecy, a w postepowaniu przygotowawczym, w ktérym to stosowane jest
tymczasowe aresztowanie, oraz w sprawie egzekucyjnej lub innej dotyczacej
wykonania orzeczenia sgdowego — po uptywie 6 miesiecy, od daty wydania przez
sad orzeczenia, o ktdrym mowa w art. 12.



Niedopuszczalnos¢ skargi z przyczyn okreslonych w art. 14 ustawy o
skardze skutkuje, zgodnie z trescig art. 9 ust. 2 tej ustawy, jej odrzuceniem.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



