Sygn. akt Il KK 92/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 25 czerwca 2014 r.,
sprawy C. T.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 listopada 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 czerwca 2013 r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego C. T. od kosztow sagdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 19 czerwca 2013 r., uznat C. T. za
winnego popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i za to z mocy
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. skazat go, zas§ z mocy art. 14 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 (o$Smiu) lat pozbawienia wolnosci, na poczet
ktorej zaliczyt mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 7 marca 2012

r. do dnia 19 czerwca 2013 r.



Apelacje na korzys¢ oskarzonego wniost jego obronca, ktory zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:
|. naruszenie przepisdbw postepowania, tj. obowigzku rozwazenia wszystkich
przeprowadzonych dowodow i uwzglednienia catoksztattu okolicznosci sprawy (art.
7 i art. 410 k.p.k.) oraz obowigzku uwzglednienia takze okolicznosci, ktoére
przemawiajg na korzys¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.) poprzez pominiecie dowoddw i
niespornych okolicznos$ci, ktore wykluczajg lub co najmniej czynig bardzo watpliwg
teze, by zamiarem oskarzonego byto pozbawienia pokrzywdzonej zycia lub
Swiadczg o tym, ze nawet gdyby oskarzony miat taki zamiar, to nalezatoby uznac,
ze dobrowolnie odstgpit od jego realizacj;
Il. naruszenie przepiséw postepowania, tj. przekroczenie granic swobodnej oceny
dowoddéw (art. 7 k.p.k.) i naruszenie obowigzku rozstrzygania nie dajgcych sie
wyjasni¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego (art. 5 § 2 k.p.k.) poprzez przyjecia, iz
oskarzony zamierzat pozbawi¢ pokrzywdzong zycia w oparciu o charakter
odniesionych przez nig ran oraz wynikajgcy z nich rzekomo sposob dziatania
oskarzonego, podczas gdy obrazenia pokrzywdzonej zostaty opisane przez
biegtego w opinii sporzgdzonej na podstawie dokumentacji medycznej, ktorej
jakos¢ sam biegty uznat za bardzo zlg, przy tym, w oparciu o sporzgdzony na
podstawie tej dokumentacji opis ran stwierdzit, ze mogty one powsta¢ w wyniku
nadziania na no6z w trakcie szarpaniny, a jedyny naoczny Swiadek zdarzenia
kategorycznie stwierdzit na rozprawie, ze nie widziat by oskarzony zadawat
pokrzywdzonej jakiekolwiek uderzenia nozem,;
[ll.  naruszenie przepisbw postepowania, tj. zasady kontradyktoryjnosci
postepowania karnego oraz poczynienie btednych ustalen faktycznych polegajgce
na przyjeciu, ze oskarzony udat sie na miejsce zdarzenia z zamiarem pozbawienia
zycia pokrzywdzonej w oparciu o fakt, ze oskarzony zabrat ze sobg néz oraz to, ze
przeprowadzony przez Sad z urzedu dowdd nie wykazat, by oskarzony udat sie na
miejsce zdarzenia w innym celu.
W konkluzji obronica wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.



Uznajgc apelacje obroncy oskarzonego C. T. za oczywiscie bezzasadna,
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 r., utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt kasacjg obronca zarzucajgc razgce
naruszenie prawa, moggce mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. obraze prawa
procesowego:

1. art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie i nieustosunkowanie sie
w uzasadnieniu wyroku do zasadniczego zarzutu apelacji obroncy;

2. art. 4, art. 7 i art. 410 k.p.k. przez zaakceptowanie naruszenia obowigzku
ksztattowania przez Sad | instancji swojego przekonania na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowoddw oraz naruszenia obowigzku oparcia przez Sad |
instancji rozstrzygniecia o catoksztatt okolicznosci ujawnionych na rozprawie, w tym
tych przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego, wyrazajgce sie w pominieciu przy
ustalaniu podstawy faktycznej wyroku bezspornych okolicznosci swiadczgcych o
tym, Zze oskarzony nie miat zamiaru pozbawienia Zzycia pokrzywdzonej lub
przynajmniej odstgpit od jego realizacji.

W nastepstwie opisanych zarzutow autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniodst o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego kohczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie mogg wprost
kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze byé wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa (art. 523 §
1k.p.k).

Whbrew twierdzeniom obroncy skazanego i tresci zarzutu kasacyjnego, Sad
Apelacyjny stosujac sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat apelacje, a
w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat
dlaczego uznat zarzuty podniesione w $rodku odwotawczym za niezasadne i w tym

zakresie zainteresowane strony nalezy odesta¢ do lektury uzasadnienia.



Autor kasacji w jej uzasadnieniu odnosi sie do mechanizmu powstania ran u
pokrzywdzonej, podnoszgc, ze nie mozna wykluczy¢ aby byly one ,wynikiem szamotaniny,
przytrzymywania lub wymachiwania rekg uzbrojong w néz. Rana, ktéra — zdaniem sadu —
dowodzita zabodjczego zamiaru oskarzonego, zlokalizowana byla na plecach
pokrzywdzonej.” Kwestia umiejscowienia ran oraz mechanizmu ich zadania byla
przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w zwigzku z zarzutami apelacji w tym
przedmiocie (k. 7 i nastepne uzasadnienia). Sad odwotawczy uznat stanowisko Sadu |
instancji dotyczgce opinii biegtego dr n. med. J. R. oraz oceny jego wypowiedzi na
rozprawie za spojne, rzetelne i prawidtowe. Z dotgczonej do akt sprawy dokumentacji
lekarskiej - historii choroby 8543/2012 z Oddziatu Chirurgicznego Szpitala Z./.../ wynika, Zze
pokrzywdzona W. C. doznata obrazen w postaci rany ktutej tylnej Sciany, w lewej okolicy
przykregostupowej, drgzgcej do jamy optucnej, z rang kiutg ptata dolnego ptuca lewego i
krwawieniem do jamy optucnej, ktérej skutkiem byto uszkodzenie ptuca i spowodowanie
jego zapadu - odmy optucnowej, a takze dwdch ran kiutych przedniej powierzchni klatki
piersiowej w lewej okolicy podobojczykowej i w linii pachowej tylnej po stronie prawej oraz
rany cietej reki lewej miedzy palcami | i Il. Biegty wskazat, ze rana ta (wskutek drgzenia do
optucnej i powodowania zapadu ptuca - odmy optucnowej, uszkodzenia ptuca oraz
krwawienia) stanowita realne niebezpieczenstwo utraty zycia przez pokrzywdzong w razie
nie udzielenia jej specjalistycznej pomocy medycznej. Biegly stwierdzit, ze przyczyng rany
klatki piersiowej penetrujgcej do lewej optucnej bylo uderzenie ostrokonczystym
narzedziem, np. nozem, dokonane z dos¢ znaczng sitg a sttuczenie twarzoczaszki i
sttuczenie powitoki brzucha mogto by¢é skutkiem uderzen piesciami, kopnieé. Sad
Apelacyjny zwrécit uwage na ustng wypowiedz biegtego, iz ten nie zaprzeczyl, ze w
pewnych okolicznosciach rana tej okolicy tutowia mogta powsta¢ na skutek nadziania sie
przy szczegollnie ustawionym nozu, przy cofaniu sie lub upadku, ale cechy tej konkretnej
rany (kanat i kierunek) bardzo ograniczaty takg mozliwos¢.

Uwadze Sadu, wbrew twierdzeniom obroncy, nie uszio i to, ze skazany wezwat
Policje. Sad w tym zakresie wskazat jednak na okolicznosci tej czynnosci, tj. fakt, ze
skazany zaatakowat pokrzywdzong w obecnosci swiadka K. W., ktory nastepnie wybiegt
wzywajgc pomocy oraz uczynit to dopiero po wielokrotnym zadaniu pokrzywdzonej r6znego
rodzaju ciosow, a Policje wezwat w czasie, gdy pomocy wzywali tez swiadek K. W. i inny
pracownik Muzeum.

Odnoszac sie zas do braku po stronie skazanego zamiaru pozbawienia zycia
pokrzywdzonej w zwigzku z jego odstgpieniem od dalszego ataku, Sgd Apelacyjny odwotat

sie do ustalen dokonanych przez Sad | instancji, a przedstawionych na k. 10-12



uzasadnienia. Zdaniem orzekajgcego Sadu, zachowanie skazanego T., a wiec podjecie
decyzji o ztozeniu wizyty pokrzywdzonej W. C. mimo pdznej pory i znacznej odlegtosci
miedzy ich miejscami zamieszkania, zabranie ze sobg noza kuchennego, pokonanie
ogrodzenia Muzeum, sitowe wejscie do mieszkania pokrzywdzonej poprzez wywazenie
drzwi, a takze sposéb jego dziatania, liczba, sposob i sita zadanych ciosow, miejsca, w
ktére skazany godzit powodujgc okreslone urazy, wskazujg na zamiar pozbawienia zycia
pokrzywdzonej.

Wbrew stanowisku obrohcy, Sady rozpoznajgce przedmiotowg sprawe
wziety pod uwage, zgodnie z trescig art. 410 k.p.k., catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtébwnej, opierajgc swoje rozstrzygniecia na
wszystkich dowodach przeprowadzonych w niniejszej sprawie. Wydane orzeczenia
poprzedzone zostaly wszechstronng, wnikliwg i obiektywng oceng, ktéra w
najmniejszym stopniu nie narusza zasady sformutowanej w art. 7 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



