Sygn. akt Il KK 108/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

w sprawie M. P.

skazanego za czyny z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 czerwca 2014r.
wniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 kpk

postanowit:

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja obroncy M. P. wywiedziona od
wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 wrzesnia 2013 r., sygn. akt IV Ka .../13
czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia 30 stycznia 2013 r.,
sygn. akt I K... /12.

Obronca M. P. ztozyt takze wniosek (k. 24 akt SN) o wstrzymanie wykonania
orzeczenia w stosunku do tego skazanego w oparciu o przepis art. 532 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek obroncy M. P. nie zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy zauwazy¢, ze instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia

przewidziana w art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, gdyz stanowi



odstepstwo od zasady sformutowanej w art. 9 § 2 k.k.w. Zgodnie z tym przepisem,
postepowanie wykonawcze wszczyna sie hiezwtocznie po uprawomochieniu
orzeczenia. Przyjmuje sie takze, ze orzeczenie prawomocne jest orzeczeniem
trafnym, prawidtowym, natomiast Sgd korzystajgcy i wypowiadajgcy sie w kwestii
zastosowania instytucji okreslonej w art. 532 § 1 k.p.k. musi powzig¢ przekonanie,
nawet przy pobieznej lekturze akt sprawy, iz uwzglednienie kasacji i wywiedzionych
W niej zarzutow jest realne. Z jednej strony wadliwos¢ zaskarzonego w drodze
kasacji orzeczenia nie moze budzi¢ watpliwosci z drugiej zas, muszg powstac dla
skazanego takie okolicznosci, ktére przekonajg, ze wykonanie przez niego
orzeczonej kary - przed rozpoznaniem skargi - bedzie rodzi¢ powazne i
nieodwracalne dolegliwosci.

Tymczasem obronca M. P. - poza zgtoszeniem przedmiotowego wniosku -
owych wyjatkowych okolicznosci nie wykazat i nie uzasadnit.

Nie przesgdzajgc zatem ostatecznego rozstrzygniecia, szczegolnie w
sytuacji podniesionych w zarzgdzeniu o skierowaniu przedmiotowej sprawy na
rozprawe podstaw, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, iz nie zachodzg w
przedmiotowej sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



