Sygn. akt Il KK 115/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jacek Sobczak (sprawozdawca)
Protokolant Anna Janczak

w sprawie P. L.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 czerwca 2014 r.

kasacji, wniesionej - na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. - przez Rzecznika Praw
Obywatelskich, na korzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 lutego 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 listopada 2012 .,

l. uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego i utrzymany nim
w mocy wyrok Sadu Okregowego w pkt. IV i V tego wyroku i w tej
czesci przekazuje sprawe Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania;

Il. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

Wobec P. t. Sgd Okregowy w W. wydat wyrok tgczny z dnia 19 listopada
2012 r., w sprawie o sygn. akt XVIII K 266/12. Wyrokiem tym objeto weztem wyroku
tacznego skazania w sprawach: Sadu Rejonowego w B., wyrok z dnia 10 stycznia
1992 r., sygn. akt Ill K 749/91 i Sgdu Wojewddzkiego w W., wyrok z dnia 13
kwietnia 1993 r., sygn. akt VIII K 474/91 i w pkt | tego wyroku wymierzono
skazanemu tgczng kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz tgczng kare
grzywny 3.000.000 zt uznajgc, ze kary te zostalty wykonane w catosci; takze w
sprawach: Sadu Rejonowego w Z., wyrok z dnia 2 czerwca 2008 r., sygn. akt Il K
195/08 i Sgdu Rejonowego w T., wyrok z dnia 24 listopada 2009 r., sygn. akt Il K
454/08 i w pkt Il tego wyroku wymierzono skazanemu kare tgczng 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci.

W pkt IV wyroku objeto weztem wyroku tgcznego skazania w sprawach:
Sadu Rejonowego w Z., wyrok z dnia 2 lipca 2010 r., sygn.. akt VIl K 513/10,
utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Z. z dnia 28 lutego 2011 r.,
sygn.. akt VIl Ka 1150/10 za czyn popetniony w dniu 16 lutego 2009 r. — na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i Sgdu Rejonowego w Z., wyrok z dnia 30 listopada
2010 r., sygn. akt VII K 2190/10 za czyn popetniony w dniu 8 lutego 2010 r. — na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby lat 5 oraz kare grzywny w wysokosci 20 stawek dziennych liczgc stawke po
30 zt i Sgdu Rejonowego, wyrok z dnia 16 grudnia 2010 r., sygn. akt V K 1182/10
za czyn popetniony w dniu 20 kwietnia 2010 r.- na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci i Sagdu Rejonowego, wyrok z dnia 21 grudnia 2010 r., sygn. akt VI K
854/10, utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 marca 2011
r., sygn. akt XVII Ka 89/11 za czyn popetniony w dniu 8 lutego 2010 r. — na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci i Sgdu Rejonowego w Z., wyrok z dnia 21 stycznia
2011 r., sygn. akt VIl K 2390/10 za czyn popetniony w okresie od 11 lutego 2010 r.
do 16 lutego 2010 r. — na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i Sadu
Rejonowego w Z., wyrok z dnia 8 marca 2011 r., sygn. akt VIl K 2171/10 za czyn
popetniony w dniu 11 lutego 2010 r. — na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci oraz 80 stawek dziennych grzywny po 40 zt stawka i Sgdu Rejonowego w



B., wyrok z dnia 20 lipca 2011 r., sygn. akt XV K 225/11 za czyn popetniony w dniu
10 lutego 2010 r. — na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, i wymierzono skazanemu
kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci oraz tgczng kare grzywny w wysokosci 85
stawek dziennych liczgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 40 zt. W pkt V wyroku na
podstawie art. 577 k.p.k. jako poczatek odbywania kary tgcznej pozbawienia
wolnoséci z pkt IV okreslono na 7 luty 2011 r. (ze sprawy V K 1182/10) i zaliczono na
jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie V K 1182/10 i w
sprawie XV 225/11.

Od wyroku Sadu Okregowego apelacje wywiodt obronca skazanego
podnoszgc razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonych wobec ww. kar tgcznych
pozbawienia wolnosci. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 27 lutego 2013 r., w
zaskarzonej czesci utrzymat wyrok w mocy uznajgc apelacje za bezzasadng w
stopniu oczywistym.

Kasacje, na korzys¢ P. L., wniést Rzecznik Praw Obywatelskich zarzucajgc
razgce i majgce wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia naruszenie prawa procesowego, tj.
art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad Il instancji,
rozpoznajgc apelacje obroncy skazanego, niezaleznie od granic zaskarzenia,
podniesionych zarzutéw i wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia, nie przekroczyt z
urzedu granic $rodka zaskarzenia srodka odwotawczego i utrzymat w mocy razgco
niesprawiedliwe orzeczenie Sadu | instancji, ktére zapadto z razgcym naruszeniem
prawa karnego materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k., polegajgcym na zastosowaniu przez
Sad Okregowy ustawy nowej i w konsekwencji wymierzeniu, po mysli art. 89 § 1a
k.k. kary tacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci za zbiegajgce sie
przestepstwa, za ktdére wyrokami jednostkowymi orzeczono kary bezwzglednego
pozbawienia wolnosci oraz kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania, mimo Zze w czasie popetnienia zbiegajgcych sie
przestepstw obowigzywata ustawa wzgledniejsza dla skazanego, gdyz przepis art.
89 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 czerwca 2010 r., wykluczat
mozliwo$¢ orzeczenia w takiej sytuacji kary tgcznej bezwzglednego pozbawienia
wolnosci.

Skarzgcy w konkluzji wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w

zaskarzonym zakresie oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w



W., w czesci w jakiej orzeczono wobec skazanego kare tgczng 6 lat pozbawienia
wolnoséci (pkt IV wyroku) i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna dlatego podlegata uwzglednieniu w trybie art. 535 § 5
k.p.k.

Bezspornie przyzna¢ racje nalezy skarzgcemu, ze orzeczenie Sadu
odwotawczego dotkniete zostato razgcg obrazg art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k. Z tresci art. 433 § 1 k.p.k. wynika bowiem, ze: ,Sgd odwotawczy rozpoznaje
sprawe w granicach Srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym, o tyle ile
ustawa to przewiduje”, natomiast tres¢ art. 440 k.p.k. wskazuje, ze: ,Jezeli
utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco niesprawiedliwe, podlega ono
Zmianie na korzyS¢ oskarzonego albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow”. Owa oczywista niesprawiedliwos¢, nalezgca do kategorii
wzglednych przyczyn odwotawczych (art. 438 k.p.k.), musi wywieracC rzeczywisty
skutek i wptyw na tre§¢ orzeczenia co czyni owo uchybienie razgco
niesprawiedliwym. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze kazdg podstawe odwotawczg (art.
438 k.p.k.) sgd moze uwzgledni¢ z urzedu, jesli bytaby ona przyczyng wydania
nieprawidtowego orzeczenia. Przepis art. 440 k.p.k. uprawniajgcy sad do zmiany
lub uchylenia orzeczenia na korzys¢ oskarzonego, niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow (w wypadku oczywistej niesprawiedliwosci),
dotyczy jedynie orzeczenia, ktdére przynajmniej w czesci zostato zaskarzone
zwyktym srodkiem odwotawczym.

Analiza akt przedmiotowej sprawy, w tym przede wszystkim orzeczen sgdow
obu instancji, dobitnie wskazuje, ze kontrola instancyjna przeprowadzona przez
Sad Apelacyjny nie byta wszechstronna przez co stata sie nierzetelng. To
niewtasciwe przeprowadzenie kontroli orzeczenia Sadu | instancji stato sie
przyczyng zaakceptowania zaskarzonego apelacjg wyroku Sadu | instancji, pomimo
ze rozstrzygniecie to co do objecia weztem wyroku tgcznego skazan wskazanych w
pkt IV tego wyroku, dotyczgcych oskarzonego P. t., dotkniete zostato obrazg prawa
materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. poprzez jego nierozwazenie a w konsekwencji

niezastosowanie.



Zasada intertemporalnosci, przy wydawaniu wyrokow ftgcznych, po
dokonaniu zmian przepisow rzgdzacych tym postepowaniem powinna skutkowac¢ w
pierwszej kolejnosci rozwazeniem przez orzekajgcy sad, ktéra z konkurencyjnych
ustaw w danym uktadzie procesowym jest wzgledniejsza dla sprawcy ubiegajgcego
sie 0 wydanie wyroku tgcznego. Skoro tego nie uczyniono w toku procedowania w |
instancji, obowigzek kontroli w tym przedmiocie — co wykazano wyzej — spoczywa
w tym wypadku na Sadzie odwotawczym.

Zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy procedowat w przedmiocie wyroku
tgcznego w dniu 19 listopada 2012 r., a zatem juz po 8 czerwca 2010 r. — czyli po
wejsciu w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny,
ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy,
ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U Nr 206, poz.
1598) nowelizujgcej art. 89 k.k.

Ustawa uzupetnita Kodeks karny m.in. o art. 89 § 1a, w mys| ktérego w razie
skazania za zbiegajgce sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania sgd moze w wyroku tgcznym orzec kare
tgczng bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wiasciwe rozumowanie
prowadzi do wniosku, ze — obecnie - mozliwe jest orzeczenie kary tgcznej
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania réwniez wtedy,
gdy fgczeniu podlega kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci z karg
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostato warunkowo zawieszone. Sad
Okregowy postgpit wiec w sposob dopuszczony przepisem art. 89 § 1a k.k., tym
niemniej wbrew zasadzie z art. 4 § 1 k.kk., ktéra nakazywata rozwazenie
wzglednosci ustaw przy poréwnaniu stanu normatywnego z daty orzekania w
przedmiocie wyroku tgcznego oraz stanu normatywnego z czasu popetnienia
kazdego z przestepstw wchodzgcych w skifad zbiegu. Szczegodlnie w sytuacji, ze
przestepstwa wchodzgce w sktad realnego zbiegu (opisanego w pkt IV wyroku), za
ktore orzeczono bezwzgledne kary pozbawienia wolnosci (sygn. akt VII K 513/10, V
K 1182/10, VI K 854/10, VII K 2390, VII K 2171/10, XV 225/11) i kara pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania (sygn. akt VII K 2190/10),
zostaty popetnione (pomiedzy 8 lutym 2010 r. a 20 kwietniem 2010 r.) przed

wejsciem w zycie ustawy zmieniajgcej. Wowczas to reguty figczenia kar



pozbawienia wolnosci orzeczonych z warunkowym zawieszeniem wykonania i bez
zawieszenia byty dla tego skazanego wzgledniejsze.

Skonstatowaé¢ nalezy, ze w omawianym przypadku zastosowanie znajdowat
wytgcznie przepis art. 89 § 1 k.k., zgodnie z ktérym sad moze w wyroku tgcznym
warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary fgcznej, jezeli zachodzg przestanki okreslone
w art. 69 k.k. Niejednokrotnie Sgd Najwyzszy wskazywat, ze w razie stwierdzenia
braku takich przestanek, co musiatoby prowadzi¢ do orzeczenia kary tgcznej
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, wydanie
wyroku tgcznego nie jest dopuszczalne (zob. np. uchwate z dnia 27 marca 2001 r., |
KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41).

Jak stusznie wskazat skarzacy, orzeczenie w pkt IV wyroku tgcznego Sgdu
Okregowego kary tgcznej 6 lat pozbawienia wolnosci, wbrew regule z art. 4 § 1 k.k.,
w poréwnaniu ze stanem, ktory zaistniatby, gdyby orzeczono zgodnie z trescig art.
89 § 1 k.k. sprzed nowelizacji, czyni to rozstrzygniecie razagco niesprawiedliwym.
Konsekwencjg tego btednego rozstrzygniecia byto takze uchylenie pkt V wyroku, w
ktorym okreslono poczatek odbywania tej kary.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowego uwzgledni
wskazane wyzej uwagi i bedgc zwigzany zapatrywaniem wyrazonym w
uzasadnieniu Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.) i wyda
prawidtowe rozstrzygniecie w przedmiocie wyroku tgcznego co do pozostatych
skazan dotyczgcych P.L.

Majac na uwadze powyzsze, Sqd Najwyzszy orzek! jak w sentencji.



