Sygn. akt Il KK 105/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 r.,

sprawy A. T.

skazanego z art. 263 § 2 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 wrzesnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 grudnia 2012 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem dnia 27 wrzesnia 2013 r., sygn. akt ... 205/13, na
skutej wniesionych apelacji przez obrohce oskarzonego oraz prokuratora, zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego z dnia 28 grudnia 2012 r., sygn. akt ... 153/10,
w ten sposéb, Zze: uchylit orzeczenie o karze tgcznej orzeczonej wobec

oskarzonego, uniewinnit go od popetnienia czynu opisanego w pkt V (art. 258 § 2



k.p.k.), uchylit wyroku w odniesieniu do czynéw opisanych w pkt I, Il, Ill, IV wyroku
(art. 148 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2
k.k. i inne) w zakresie orzeczonych za te czyny kar jednostkowych i sprawe w tym
zakresie przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, w pozostatym
zakresie wyrok utrzymat w mocy (w tym zakresie — pkt VI a/o - uznania A. T. za
winnego popetnia czynu z art. 263 § 2 k.k. i skazania go na kare 7 lat pozbawienia
wolno$ci), na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. orzeczone wobec skazanego w pkt
VI, VII, VIII, IX wyroku kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt
ww. kare tgczng 9 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, orzekt o kosztach sgdowych.

Od wyroku Sady Apelacyjnego kasacje wywiedli obroncy skazanego. Adw. P. F.
zaskarzyt pkt 1l i IV wyroku, zarzucajgc: razgce naruszenie prawa, ktore miato
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 6 k.p.k., art. 6 ust. 3 lit.d EKPC, art. 42 ust.
2 Konstytucji RP i art. 78 Konstytucji RP w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. poprzez pominiecie i nierozpoznanie apelacji osobistej A. T. i podniesionych
w niej zarzutdw, a ograniczeniu sie przez Sad Apelacyjny do rozpoznania tylko
apelacji ztozonej przez jego obronce, skutkiem czego oskarzony zostat pozbawiony
prawa do obrony; art. 6 ust. 1i 3 lit. D EKPC w zw. art. 390 § 1 k.p.k. i art. 391 k.p.k.
(pkt 2) polegajace na naruszeniu prawa do obrony poprzez uniemozliwienie A. T.
przestuchania gtéwnego, a de facto jedynego, swiadka oskarzenia — P. J., ktérego
wypowiedz stanowita podstawe skazania i poprzestanie przez Sad meriti, na
odczytaniu $wiadkowi protokotu z przestuchania P. J. w charakterze podejrzanego,
przeprowadzonego na etapie postepowania przygotowawczego, w ktorym A. T. nie
miat mozliwosci uczestniczenia, a ponadto, wbrew zasadzie samodzielnosci
jurysdykcyjnej Sadu, oparcie wydanego w przedmiotowej sprawie wyroku na
dowodzie, ktéry nie zostat przeprowadzony bezposrednio przed Sagdem
orzekajgcym w sprawie i powotywanie sie na dowody i orzeczenie zapadte w innej
sprawie, 0 sygn. akt ... 56/06; art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k.,
art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. (pkt 3) przez nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej
oraz nienalezyte, nierzetelne oraz pozbawione wnikliwej analizy rozwazenie przez

Sad odwotawczy kazdego z zarzutdw zawartych w apelacji obroncy i nie



ustosunkowanie sie do argumentacji zawartej w jej uzasadnieniu, co skutkowato
niezasadnym zaakceptowaniem ustalen Sgdu Okregowego w W. naruszajgcych
prawo do obrony oraz prawo do rzetelnego procesu, zasade in dubio pro reo, a
takze nieuwzgledniajgcych wszystkich mozliwych wersji zdarzenia bedgcego
przedmiotem postepowania przeciwko A. T. oraz nie opartych na catoksztatcie
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a ponadto wadliwe uzasadnienie
orzeczenia Sgdu odwotawczego, polegajgce na odwotywaniu sie do trafnosci
ustalen i ocen Sadu | instancji, a braku odpowiedniej argumentacji, ktéra
wskazywataby, dlaczego podniesione zarzuty oraz argumenty na ich poparcie, nie
zastugujg na uwzglednienie; art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym rozwazeniu i pominieciu okoliczno$ci przemawiajgcych
na korzys¢ oskarzonego oraz rozstrzygniecie na jego niekorzysc¢ nie dajgcych sie
usungc¢ watpliwosci, w postaci niemoznosci przypisania oraz skonkretyzowania na
podstawie zebranego materiatu dowodowego - w tym zeznan $wiadka P. J. oraz
opinii z zakresu badan broni i amunicji - jednoznacznej liczby posiadanej przez A. T.
broni; art. 7 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. (pkt 5) polegajgce na nieprawidtowej oraz
nienalezytej kontroli instancyjnej i zaakceptowaniu dowolnego rozumowania Sgdu
pierwszej instancji, wyjasniajgcego niekompletne i sprzeczne ze sobg ustalenia o
posiadaniu przez A. T. w okresie od stycznia do marca 1999 r. w W. bez
wymaganego zezwolenia 9 sztuk broni palnej w tym dwa pistolety maszynowe kal.
7,62 mm, strzelbe kal. 16, strzelbe kal. 12 a takze trzy sztuki broni palnej kal. 7,62
mm, dwie sztuki broni palnej kat. 9 mm, jak roéwniez przyjeciu za wlasng ocene
materiatu dowodowego dokonang przez Sad Okregowy, ktéra wykracza poza
granice swobodnej oceny dowodow zakreslone wymienionym przepisem w
kierunku oceny dowolnej, przede wszystkim w odniesieniu do dowodu z zeznan
Swiadka P. J., opinii sgdowo-psychiatrycznej dotyczgcej Swiadka P. J. oraz opinii z
zakresu badania broni i amunicji; art. 440 k.p.k. w zw. z art. 263 § 2 k.k. i art. 115 §
2 k.k. (pkt 6) w zakresie utrzymania przez Sgd Apelacyjny w zaskarzonym wyroku,
wyroku Sgdu Okregowego w W., V Wydziat Karny z dnia 28 grudnia 2012 r.
(sygn. ... 153/10), w sytuacji gdy utrzymanie w mocy tego wyroku byto razgco
niesprawiedliwe, z uwagi na naruszenie przez ten Sad przepisébw prawa

materialnego, w tym przepisu art. 263 § 2 k.k. oraz przepisu art. 115 § 2 k.k.



poprzez ich niewtasciwg wyktadnie i nieprawidtowe zastosowanie, a takze z uwagi
na wysokos¢ wymierzonej A. T. kary, ktéra jest razgco niewspotmierna w stosunku
do kary sprawiedliwej.

Obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci,
rozwigzanie rozstrzygniecia o karze tacznej i w tym zakresie uniewinnienie
oskarzonego ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Il instancji w zaskarzonej
czesci i w tym zakresie przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Obronca — adw. A. W. w kasacji zarzucit w czesci w odniesieniu do pkt. Il'i lll,
zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego - art. 6 k.p.k. w zw. z art. 171 §
2 k.p.k. w randze konstytucyjnej jako aktywnego i niezaleznego od obroncy prawa
do obrony przejawiajgce sie w pominieciu przez Sgdy negacyjnej postawy P. J., a
ktéry podczas rozprawy gtownej odmowit zeznan pomimo braku posiadania
takowego uprawnienia, pozbawiajgc tym samym strone do weryfikacji jedynego

dowodu oskarzenia, przy czym zachowujgc nieznane przepisom milczenie i nie

odnoszac sie do uprzednio sktadanych; razgce naruszenie prawa procesowego -
art. 4 k.p.k., 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt. 2 i 5 k.p.k., majgce istotny wptyw na
treSC orzeczenia, przejawiajgce sie ograniczeniu prawa do rzetelnego procesu i
obrony A. T. poprzez nieuprawnione oddalenie wnioskow dowodowych
(wskazanych w kasacji); takze razgce naruszenie prawa procesowego - art. 424 § 2
k.p.k. majace istotny wptyw na treSC oczenia poprzez odstgpienie w orzeczeniu
Sadu Apelacyjnego od indywidualizacji kary w odniesieniu do A. T., mimo
rozwigzania kary tgcznej i czesciowo korzystnej zmiany wyroku wobec ww.
skazanego, w szczegolnosci upatrywaniu przez Sad odwotawczy popetnienia
zarzucanych mu przestepstw w ramach grupy przestepczej, mimo, iz postepowanie
dowodowe i dokonane ustalenia faktyczne wykluczyty istnienie grupy w typie
kwalifikowanym czego wynikiem byto orzeczenie uniewinniajgce z pkt. I. 2; razagce
naruszenie prawa procesowego - art. 433 § 2 k.p.k., 457 § 3 k.p.k., majgce istotny
w na tresc¢ orzeczenia, poprzez: pozorne odniesienie sie do zarzutdw mojej apelacji
a zatem zaniechaniu przeprowadzenia catosciowej kontroli instancyjnej, skutkiem
czego wyrok Sadu Okregowego jest orzeczeniem niepetnym, odstgpienie od
catosciowej (totalnej) kontroli instancyjnej na rzecz niedopuszczalnych uwag pod

adresem formy apelacji stanowigcych de facto komentarze pozamerytoryczne



wobec obroncy, a czemu poswiecone zostaty ustne motywy wyroku w dniu
27.09.2013r., odstgpienie od ustosunkowania sie do pisma skazanego z dnia
30.04.2013 r. zatytutowanego apelacja osobista, pomimo jego ujawnienia podczas
rozprawy apelacyjnej. W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacje obroncow skazanego sg nietrafne dlatego podlegaty oddaleniu w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przeprowadzona analiza zarzutow obu kasacji nie pozostawia najmniejszych
watpliwosci co do rzeczywistego celu skarzgcych, ktérzy zmierzajg do
sprowokowania przed Sgdem Najwyzszym ponownej — dublujgcej - kontroli
orzeczenia Sadu | instancji. Tak jak stusznie zauwazyt prokurator, podnoszone w
skargach zarzuty sg de facto zarzutami apelacyjnymi dotyczgcymi btedu w
ustaleniach faktycznych przywdzianymi tylko pozornie w szaty przepisu art. 523 § 1
k.p.k. Wiekszo$¢ z nich byla przedmiotem rozpoznania i kontroli przez Sad Il
instancji. Skarzgcy w zadnym razie nie akceptujg poczynionych ustalen faktycznych,
ktére legly u podstaw skazania A. T. za zarzucane mu czyny. W szczegodlnosci zas
dazg do zdyskwalifikowania jako wartosciowe zrédto dowodowe zeznania $wiadka
P. J., ktére stanowity podstawe ustalen faktycznych. Tymczasem jak wynika z akt
przedmiotowej sprawy w tym uzasadnien Sgadoéw obu instancji zeznania tego
Swiadka zostaty poddane gruntownej i wszechstronnej ocenie a nastepnie kontroli.
W zadnym razie ocena tego dowodu nie nosi cech jakiegokolwiek btedu, czego
najlepszym dowodem jest tres¢ uzasadnienia Sgdu Okregowego str. 23 i n. Nadto,
jak wskazat na str. 41 uzasadnienia Sgd Okregowy zeznania tego Swiadka
stanowig petnowartosciowy dowdd w sprawie, co bez watpienia nie podwazyta
tre$¢ opinii psychologicznej wydanej wobec ww. Wobec powyzszego kazda podijeta
W sprawie przez obroncow proba podwazenia wartosci dowodowej tychze relacji
jest nieskuteczna.

Obaj skarzacy podniesli pod adresem Sgdu odwotawczego zarzut zwigzany

z pominieciem i nie odniesieniem sie do pisma oskarzonego z dnia 30 kwietnia



2013 r., zatytutowanego apelacja osobista oskarzonego, pomimo jego ujawnienia
podczas rozprawy apelacyjnej. Odnoszgc sie do tego argumentu stanowczo
stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Il instancji nie dopuscit sie zadnego z wywodzonych
przez obroncow uchybien. W przedmiotowej sprawie skazany reprezentowany byt,
takze na etapie postepowania miedzyinstancyjnego, przez fachowy podmiot.
Zgodnie z wymogami art. 446 § 1 k.p.k. zostata w jego imieniu sporzgdzona i
podpisana apelacja przez obronce. Pismo, ktére nadestat do Sadu oskarzony, nie
mogto wywotywac¢ zadnych skutkéw li tylko stanowi¢ ewentualnie uzupetnienie
apelacji obrohcy jednakze w zakresie podniesionych przez niego zarzutdow.
Podkresli¢ zatem trzeba, ze apelacja A. T., nie bedgca srodkiem odwotawczym, nie
mogta stac sie przedmiotem analizy i rozpoznania przez Sgd Apelacyjny.

Kolejny tozsamy w swej tresci zarzut powotany przez obrohcow skazanego
dotyczyt postawy swiadka P. J., ktéry odmowit sktadania zeznan podczas rozprawy
gtbwnej i odczytania jego wyjasnien ztozonych podczas przestuchania w
charakterze podejrzanego ztozonych dnia 30 lipca 1999 r. w sprawie o sygn.
akt ...56/06, a takze bezpodstawne oddalenie wnioskédw dowodowych o
przestuchanie wskazanych swiadkéw. Podobnej tresci zarzut zostat wywiedziony
przez obronce w pkt Il apelacji i stat sie przedmiotem kontroli przez Sgd Apelacyjny.
Sad odwotawczy uznat, ze w okolicznosciach przedmiotowej sprawy i wobec
postawy swiadka P. J. odczytanie jego wyjasnien w oparciu o przepis art. 391 § 1
k.p.k. byto jak najbardziej wlasciwe bowiem pozwalato na wprowadzenie w sposéb
legalny zeznan tego swiadka do procesu. Zawarta na str. 20 i 21 uzasadnienia
argumentacja tego Sadu jest w petni przekonywajgca. Na str. 23 Sgd Apelacyjny
wychwytuje niekonsekwencje obroncy, ktéry z jednej strony zarzuca Sadowi |
instancji odczytanie zeznan tego sSwiadka i odwotywanie sie do orzeczenia
wydanego w sprawie ... 56/06, z drugiej za$ podnosi brak dziatania z urzedu i nie
przestuchanie w charakterze swiadkéow A. M., K. S. i R. B., ktérzy byli wowczas w
takiej samej sytuacji procesowej jak P. J. Argumenty skarzgcych uznac nalezy za
polemiczne i nie zastugujgce na uwzglednienie.

Odnoszgc sie juz bezposrednio do kasacji adw. A. W. i sformutowanych w
niej zarzutow, to wskazac¢ nalezy, ze wiekszo$¢ z nich nie spetnia wymogoéw

zarzutow kasacyjnych, co wiecej zdeklarowany przez tego obronce zakres



zaskarzenia wyroku Sgdu Apelacyjnego nie w petnym zakresie jest prawnie
dopuszczalny (pkt Il wyroku). Jesli chodzi o zarzut z pkt |l dotyczacy oddalenia
wymienionych w nim wnioskow dowodowych to zauwazy¢ nalezy, ze do tej kwestii
odnidst sie Sad Il instancji na str. 22 - 24 uzasadnienia. Skarzgcy myli sie twierdzac,
ze fakt oddalenia tychze wnioskéw spowodowat naruszenie prawa oskarzonego do
rzetelnego procesu. Oskarzony w toku catego postepowania korzystat z
przystugujgcych mu uprawnien, a oddalenie przez Sgd wspomnianych wnioskéw
zostato nalezycie uzasadnione. Sam fakt niezadowolenia skarzgcego z takich
okolicznosci nie jest wystarczajgcg podstawg do ferowania tak daleko idgcych
wnioskow.

Sad |l instancji podzielit decyzje Sadu Okregowego co do wymierzenia
skazanemu za czyn z art. 263 § 2 k.k. kary jednostkowej 7 lat pozbawienia wolnosci
i jak wynika ze str. 61 uzasadnienia tego Sadu, na wymiar tejze kary nie tylko
wptyw miato jak to okreslit skarzacy — upatrywanie przez Sgd odwotawczy
popetnienia zarzucanych mu przestepstw w ramach grupy przestepczej. Pomijajgc
poprawnos¢ sformutowanego w pkt Il kasacji zarzutu zwroci¢ uwage nalezy
skarzgcego na argumentacje Sadu Il instancji zawartg w na str. 30 uzasadnienia.
Sad Apelacyjny okreslajgc wobec skazanego nowag kare tgczng 9 lat pozbawienia
wolnosci za przypisane mu czyny podkreslit swiadomo$¢ tymczasowosci tego
rozstrzygniecia. Po ponownym rozpoznaniu sprawy w zakresie kar jednostkowych
za czyny z pkt I, I, lIl'i IV zajdzie koniecznos¢ orzeczenia nowej kary tgcznej wobec
skazanego.

Na uwzglednienie nie zastuguje takze zarzut podniesiony w pkt IV kasaciji
jako naruszenie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. art. 457 § 3 k.p.k. Przeczy temu
twierdzeniu tres¢ uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego, ktéry rozpoznat i omowit
wszystkie zarzuty apelacyjne. To, ze z przyczyn wskazanych na str. 15 i n. Sad Il
instancji odniést sie dos¢ krétko do wywiedzionych w apelacji zarzutéw przez
obronce nie oznacza, ze uchylit sie zupetnie od ich rozpoznania. Skoro — w ocenie
Sadu Apelacyjnego - zarzuty apelacyjne nie zostaty dos$¢ jasno postawione i
uzasadnienia Sadu Il instancji wynika, ze zostaly one rozpoznane w petnym

zakresie.



Odnoszgc sie do zarzutdow kasacyjnych adw. P. F. zauwazy¢ nalezy, ze
czes¢ z nich, cho¢ wskazuje na inne podstawy prawne, to jednak pokrywa sie z
zarzutami wymienionego juz wyzej obroncy.

Przede wszystkim na uwzglednienie nie zastuguje zarzut w pkt 3 kasaciji.
Obronca zarzucit, ze Sad Apelacyjny nie odnidst sie w sposob nalezyty i rzetelny do
zarzutow sformutowanych w apelacji co naruszyto prawo skazanego do obrony i do
rzetelnego procesu, zasade in dubio pro reo. Sad Il instancji wskazat w sposéb
przekonywajgcy, ze w przedmiotowej sprawie nie byto potrzeby siegania po regute
zart. 5§ 2 k.p.k. (str. 19in.). W ocenie Sgdu odwotawczego nie ma watpliwosci, o
ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., co do tego, ze A. T. nie tylko byt pasazerem
samochodu Dodge Stratus i siedziat z tytu na siedzeniu pasazera ale takze co do
tego, ze aktywnie uczestniczyt w strzelaninie i uzywat broni. Z uzasadnienia Sadu Il
instancji wynika takze, ze podzielono w petni ustalenia Sgdu | instancji co do ilosci
posiadanej przez oskarzonego broni. | tym razem - wbrew twierdzeniom
skarzgcego - nie byto potrzeby siegania po regute art. 5 § 2 k.p.k. Na str. 20
uzasadnienia Sad odwotawczy przedstawit argumentacje dotyczgcg podnoszonego
aspektu sprawy, wskazujgc jednoczesnie na podzielone, szerzej przedstawione
stanowisko Sadu Okregowego zawarte na str. 41-48. Z tej czesci uzasadnienia
wynika, ze Sad meriti szczegdtowo zbadat, poddat weryfikacji i odniost sie do
zgromadzonych w sprawie dowoddéw porownujac tresci zeznan poszczegolnych
swiadkéw w tym takze swiadkow P. D. i S. G. z wydanymi w sprawie opiniami
specjalistycznymi. Do poczynienia ustalen w omawianym zakresie bez watpienia
przyczynity sie zeznania Swiadka P. J. Sad Okregowy jak wynika ze str. 55
uzasadnienia doszedt do wniosku, iz oskarzony posiadat bez wymaganego
zezwolenia 9 sztuk broni palnej, jaka zostata uzyta zostata do zabojstwa K. K. i
usitowania zabdjstwa pozostatych pokrzywdzonych.

Sad |l instancji — wbrew twierdzeniom obroncy — rozwazyt takze zarzut
obrazy art. 410 k.p.k. Na str. 16 uzasadnienia przedstawit rzeczowg argumentacje
dotyczacg kwestii nie rozwazenia i nieuwzglednienia przez Sad | instancji logowan
telefonu w dniu zdarzenia pomimo, ze w aktach sprawy znajdowaty sie analizy
potgczen telefonicznych. Fakt ten, zdaniem Sgdu nie podwazyt oceny, ze

oskarzony byt jedng z os6b biorgcych udziat w zdarzeniu 6 stycznia 1999 r. w



czasie ktérego strzelano do pokrzywdzonych. Na str. 31 uzasadnienia Sadu |
instancji znajduje sie argumentacja dotyczgca podnoszonej przez skarzgcego
kwestii, a mianowicie rzekomego podpisywania w dniu zdarzenia przez swiadka P.
J. dozoru policyjnego w K P w A. Sad uznat te cze$S¢ zeznan ww. Swiadka za
niewiarygodne przedstawiajgc powody swojej decyzji. Jak stusznie wskazat Sad
Apelacyjny dokonana przez Sgd meriti ocena tych dowoddéw zastuguje na petng
akceptacje (str. 17). Na aprobate i podzielenie nie zastuguje zarzut skarzgcego z
pkt 6 kasacji, w ktérym obronca wskazuje na razgcg niesprawiedliwos¢ (art. 440
k.p.k.) utrzymanego przez Sad Il instancji wyroku Sadu | instancji w zakresie
wymierzonej skazanemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci.

Na zakonczenie niniejszych wywodow skonstatowa¢ nalezy, Zze kasacje
obroncéw jako jedynie polemiczne nie byty w stanie wywrze¢ skutku zgodnego z
kierunkiem tych skarg.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzeki, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



