Sygn. akt | CSK 498/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak

SSN Irena Gromska-Szuster
Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powodztwa Banku [...]

przeciwko "T. Spétka z 0.0." Spétce komandytowo-akcyjnej w upadiosci uktadowej
w S. i P. Spotce zo.o. wW.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej M.G.

- nadzorcy sgdowego masy upadtosci "T. Spotka z 0.0." S. K. A. w S.

o zaptate i ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 27 czerwca 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 lutego 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Bank [...] wystapit z interwencjg gtéwng przeciwko pozwanym ,T. spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig” spoétce komandytowo - akcyjnej w K. oraz P.
spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. - stronom postepowania w sprawie
sygn. akt XX GC .../04. Po sprecyzowaniu zgdania domagata sie od pierwszej z
wymienionych pozwanych zasgdzenia kwoty 21.187.165,43 zt wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu, w stosunku za$ do drugiej wniosta
o ustalenie, Zze nie przystuguje jej wierzytelnos¢ wobec pozwanej spofki T. z tytutu
umowy leasingu z dnia 16 sierpnia 1999 r. wraz ze specyfikacjg nr 4, dotyczaca
leasingu operacyjnego elektrowni wiatrowych i specyfikacja nr 5, dotyczacg
leasingu operacyjnego kombajnu HOLMER oraz specyfikaciami nr 6 i 7
dotyczgcymi leasingu finansujgcego maszyny i urzgdzenia o tgcznej wartosci
nominalnej 21.187.165,43 zt.

Sad Okregowy w W. w toku postepowania w sprawie sygn. akt XX GC .../04
postanowieniem z dniu 28 sierpnia 2006 r. wytgczyt do odrebnego rozpoznania
sprawe zainicjowana interwencjg gtébwng. W odpowiedzi na pozew pozwane
wniosty o oddalenie powoddztwa. Powddka w pidmie z dnia 2 maja 2006 r.
doprecyzowata zgdanie pozwu a w piSmie zlozonym na rozprawie w dniu 28
sierpnia 2006 r. zgtosita wnioski dowodowe, w tym o przeprowadzenie dowodu z
opinii biegtego z zakresu rachunkowosci. Pozwana P. uznata ostatecznie
sprecyzowane zgdanie pozwu. Sgd Okregowy na rozprawie w dniu 19 grudnia
2011 r. zmienit swoje wczesniejsze postanowienie dowodowe z dnia 14 grudnia
2010 r. i oddalit wniosek powodki o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu rachunkowos$ci a wyrokiem z dnia 2 stycznia 2012 r. oddalit Zgdanie

zapfaty oraz uwzglednit powddztwo o ustalenie.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 23 grudnia 2003 r. P. (nastepca prawny PB.)
jako cedentem i P. S.A. jako cesjonariusz zawarli umowe cesji wierzytelnosci. W
umowie tej cedent oswiadczyt, ze przystuguje mu wierzytelnos¢ wobec spotki T. z
tytutu zawartej w dniu 16 sierpnia 1999 r. umowy leasingu nr [...] wraz ze
specyfikacjg nr 4, dotyczgcg leasingu operacyjnego elektrowni wiatrowych i
specyfikacjg nr 5, dotyczacg leasingu operacyjnego kombajnu HOLMER - obie
rozwigzane w dniu 24 lutego 2003 r. oraz specyfikacjami nr 6 i 7, dotyczacymi

leasingu finansowego maszyn i urzgdzen - obie rozwigzane w dniu 17 lutego 2003 r.



o0 fagcznej nominalnej wartosci na dzien rozwigzania umowy 21.187.165,43 zt, z
czego: 2.620.458,57 zt stanowig naleznosci z tytulu opfat leasingowych
wymagalnych na dzien rozwigzania umowy; 122.432,99 zt - naleznosci z tytutu
odsetek a 18.444.273,87 - naleznosci z tytutu optat przysztych zdyskontowanych
wymagalnych natychmiast na dzien rozwigzania umowy, wynikajgce z
pomniejszenia kwoty 19.219.273,87 zt o kwote 755.000,00 z, uzyskang ze
sprzedazy odebranego od dtuznika kombajnu objetego specyfikacjg nr 5. Sadu
Okregowego uznat, ze zgdania zgtoszone przez powodke nie zostaty nalezycie
udowodnione, a wnioski dowodowe zawarte w pismie z dnia 28 sierpnia 2006 r.
okazaly sie - w $wietle tresci art. 479'2§ 1 k.p.c. - spoznione. Uwzglednit jednak

powddztwo o ustalenie, wobec uznania go przez pozwane P.

Sad Apelacyjny wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit apelacje
powodki od wyroku Sgdu Okregowego. Podzielit zasadniczo ustalenia faktyczne i
ocene prawng przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku. Stwierdzit, ze Sad
pierwszej instancji btednie zastosowat przepis art. 240 k.p.c. dokonujgc zmiany
postanowienia dowodowego poprzez oddalenia wniosku powodki o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego z zakresu rachunkowosci, w sytuacji gdy dowod ten zostat
juz przeprowadzony. Wskazat, Zze uchylenie Iub zmiana postanowienia
dowodowego na podstawie wymienionego przepisu moze nastgpic¢ tylko do czasu
przeprowadzenia dowodu. Uznat jednak, ze uchybienie w tym zakresie nie miato
wptywu na treS¢ rozstrzygniecia wobec prawidtowego zastosowania zasady
prekluzji dowodowej, wynikajacej z art. 479'% § 1 k.p.c., skutkujacej pominieciem
przeprowadzonego dowodu z opinii biegtego przy dokonywaniu ustalen faktycznych
i odstgpieniem od obowigzku jego oceny na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. Podkresilit,
ze prawidtowe zastosowanie prekluzji dowodowej przez Sad pierwszej instancji nie
uprawnia sgdu odwotawczego do dokonania ponownej oceny materiatu
dowodowego z uwzglednieniem dowodu z opinii bieglego sgdowego, pomimo
stwierdzonego uchybienia z art. 240 k.p.c. Ocenit jako chybione zarzuty naruszenia
art. 479§ 1 k.p.c., wskazujac, ze obowigzkiem powddki byto przedstawienie juz w
pozwie materiatu dowodowego potwierdzajgcego zasadnos¢ i wysokosc¢
dochodzonego roszczenia. Powddka wiedzgc, ze od ponad dwoéch lat przed

rozpoczeciem niniejszego procesu toczyt sie pomiedzy pozwanymi proces w



sprawie XX GC.../04 o wierzytelnosci powstate z tozsamego zrddita, powinna
zaktadacé, ze wysokos¢ dochodzonej wierzytelnosci bedzie kwestionowana przez
pozwang spoétke T. Ponadto powoddka powinna antycypowac kwestionowanie przez
te pozwang dochodzonego roszczenia, wobec niespetnienia przez nig Swiadczenia
po wezwaniu do zaptaty przez leasingodawce. W tych okolicznosciach nie mozna
przyjg¢, ze potrzeba powotania dowoddw potwierdzajgcych wysokosc¢
dochodzonych naleznosci powstata pdzniej niz na etapie wniesienia pozwu oraz ze
dowody te wyprzedzaty ewentualny sposob obrony pozwanej spétki T. Nie
zaistnialy natomiast podstawy do przeprowadzenia dowodow z urzedu na

podstawie art. 232 zdanie drugie k.p.c.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie przewidzianej w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c., powddka zarzucita naruszenie: art. 382 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c.
w zwiagzku z art. 391 § 1 k.p.c.; 479** § 1 k.p.c. i art. 217 § 1 w zwigzku z art. 391
§ 1iart. 382 k.p.c.; 232 zdanie drugie k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1, art. 391 § 1
i art. 382 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. Powotujgc sie na tak ujetg
podstawe kasacyjng, wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuije:
Skarga kasacyjna podlegata uwzglednieniu.

Podniesione przez skarzgcg zarzuty naruszenia prawa procesowego
zmierzty do podwazenia prawidiowosci zastosowania przez Sad Apelacyjny
prekluzji dowodowej, przewidzianej w art. 479 § 1 k.p.c., pominiecia
juz przeprowadzonego dowodu z opinii biegtego, ewentualnie nieskorzystania

z mozliwos$ci dopuszczenia tego dowodu z urzedu.

W orzecznictwie zarysowaty sie roznice stanowisk co do stopnia
restryktywnosci wyktadni art. 4792 § 1 k.p.c. Przewaza stanowisko, ze w sprawie
gospodarczej o zaptate potrzeba powotania przez powoda kolejnych dowodéw
w celu wykazania zasadno$ci zgdania i jego wysokosci powstaje z reguty dopiero
po zakwestionowaniu przez pozwanego dowodow zgtoszonych na te okolicznosc
w pozwie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2006 r., | CSK 310/06,
OSNC 2007, Nr 11, poz. 171). Powdd jest co prawda zobowigzany - na podstawie



art. 479*2 § 1 k.p.c. - zglosi¢ juz w pozwie twierdzenia i stosowne dowody
do wykazania swojego roszczenia, jednak z reguty nie mozna wymagac, by byty to
twierdzenia i dowody, ktore zaktadajg okreslong obrone pozwanego i jego
stanowiska w kwestii istnienia stosunku prawnego bedgcego podstawg roszczenia
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2006 r., | CSK 322/06, nie publ.).
O tym, czy zaistniata potrzeba pdzniejszego zgtoszenia wnioskéw dowodowych
decydujg wiec okoliczno$ci i uwarunkowania zwigzane z tokiem konkretnej sprawy,
a przepisy o prekluzji dowodowej nie mogg by¢ stosowane w sposéb formalistyczny
kosztem mozliwosci merytorycznego rozpoznania sprawy. Sad powinien dokonac
pogtebionej analizy dowodow zgtoszonych w pozwie w powigzaniu z trescig
zgtoszonego zadania i dopiero na jej podstawie skonstatowac, czy pozniej
zgtoszone dowody zostaly zaoferowane - przynajmniej implicite - w zakreslonym
przez ustawe terminie prekluzyjnym (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
30 pazdziernika 2008 r., Il CSK 254/08 nie publ., z dnia 15 listopada 2006 r., V CSK
243/06, nie publ.; z dnia 5 grudnia 2007 r., | CSK 295/07, nie publ.).

Twierdzenia i dowody chociaz zgtoszone dopiero w toku postepowania, ale
stanowigce rozwiniecie i sprecyzowanie twierdzen oraz wzbogacenie dowodow
przedstawionych w pozwie, a zarazem bedgce adekwatng reakcjg na sposob
obrony przyjety przez strone pozwang, w zasadzie nie mogg by¢ uznane za
spdznione w rozumieniu art. 479 § 1 k.p.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
21 lutego 2008 r., Il CSK 292/07, nie publ.). Wymogi prekluzji dowodowej
okreslone w art. 479'2§ 1 k.p.c. nie powinny by¢ rozumiane jako uzasadniajgce
zgdanie od powoda zgtoszenia wszystkich twierdzenh i dowoddéw uwzgledniajgcych
kazdg potencjalnie mozliwg obrone pozwanego i prezentowanych przez niego
twierdzen w kwestii istnienia i treSci stosunku prawnego bedgcego podstawg
dochodzonego roszczenia (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lipca 2008 r.,
[l CSK 65/08, nie publ. i z dnia 8 lutego 2007 r., | CSK 435/06, nie publ.).

W okolicznosciach niniejszej sprawy strona powodowa, wystepujgc
z interwencjg gtdbwng przeciwko stronom procesu w sprawie sygn. akt XX GC .../04,
dotgczyta do pisma procesowego - interwencji gtdbwnej - umowy leasingu wraz z
zatgcznikami i specyfikacjami, w tym szczegétowym wyliczeniem dochodzonych

kwot z rozbiciem na naleznosci z tytutu optat leasingowych wymagalnych i



niewymagalnych na dzien rozwigzania poszczegdlnych umow, naliczone odsetki
oraz dokonane potracenia. Trafnie zatem zarzucita w skardze kasacyjnej, ze
dopiero z chwilg doreczenia jej odpowiedzi na pozew powstata potrzeba zgtoszenia
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu rachunkowosci.
Btedne jest zapatrywanie Sgdu Apelacyjnego, ze powddka powinna przewidzie¢
stanowisko pozwanej spotki T., wnioskujgc z przebiegu postepowania toczgcego
sie pomiedzy pozwanymi ponad dwa lata przed wniesieniem interwencji gtdwnej
badz tez z faktu niespetnienia $wiadczenia pomimo wezwania do zaptaty
dokonanego przez cedenta. Okolicznosc¢, ze spotka T. kwestionowata zasadnos$é
powodztwa skierowanego przeciwko niej przez P., nie przesgdzata o tym, ze
podobne stanowisko zajmie w procesie niniejszym. Skoro w sprawie tej pozwana
Pekao uznata powddztwo o ustalenie, mozna wnioskowac, ze racje miata (bez
wzgledu na przyjetg obrone) pozwana T. wnoszgc o oddalenia powoddztwa w
sprawie XX GC .../04. Niespetnienie zas swiadczenia pomimo wezwania do
zaptaty nie oznacza, ze dtuznik kwestionuje zasadnos¢ zgtoszonego Zzgdania.
Argumentacja Sadu Apelacyjnego w tym zakresie okazata sie chybiona. Trafnie
zatem zarzucita skarzagca naruszenie art. 479*?§ 1 k.p.c. w zwiazku z art. 391
k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. Sgd Apelacyjny nie dokonat bowiem petnej oceny
materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie. Z uzasadnienia nie
wynika jakie - w jego ocenie - dokumenty i dowody zostaty przez strony skutecznie
zgtoszone i dlaczego w oparciu o ich tre$¢ niemozliwe byto dokonanie ustalen
faktycznych. Uniemozliwia to skuteczne odparcie zarzutdw pominiecia oceny
wskazanych w skardze kasacyjnej dokumentow, w tym specyfikacje nr 6 i nr 7 wraz
z harmonogramami optat leasingowych, w ktorych okredlono wysokos¢ i terminy
wymagalnosci rat (optat) leasingowych, ktérych — wedtug twierdzen skarzacej -
pozwana spotka ,T.” nie kwestionowata. Brak szczegotowej analizy twierdzen
pozwu oraz dowoddéw zgtoszonych na ich poparcie nie pozwala ocenic¢, czy w
okolicznosciach sprawy potrzeba zgtoszenia wniosku o dopuszczenie dowodu z

opinii biegtego powstata pdzniej niz w chwili wniesienia pozwu.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze celem zmiany przepisow
Kodeksu postepowania cywilnego wprowadzajgcy instytucje prekluzji dowodowe;j

byta realizacja postulatu sprawnosci i szybkosci postepowania. W przedmiotowej



sprawie Sad pierwszej instancji zdecydowat o dopuszczeniu dowodu z opinii
biegtego, po czym po jego przeprowadzeniu pomingt ten dowdd, uznajgc ze jest
spbézniony. Takie dziatanie Sgdu nie realizuje postulatu sprawnego postepowania
i pozostaje w sprzecznosci z zasadg prawdy materialnej. Sad Najwyzszy
wielokrotnie podkreslat znaczenie zasad prekluzji procesowej (dowodowej) oraz
dyskrecjonalnej wtadzy sedziego w dochodzeniu do prawdy materialnej, ktora

stanowi jeden z zasadniczych celéw procesu sgdowego.

Wspotczesne postepowanie cywilne realizujgc model postepowania
kontradyktoryjnego nie eliminuje catkowicie udziatu sgdu w dochodzeniu do prawdy.
Zachowana mozliwos¢ dziatania przez sad z urzedu stanowi gwarancje,
ze dochodzenie do prawdy materialnej nie zostanie pozostawione wytgcznie
stronom. Niekiedy moze powstac sytuacja procesowa, w ktérej nieprzeprowadzenie
przez sad z urzedu dowodu stanowigcego element "zebranego materiatu”,
stanowitoby pogwaltcenie elementarnych zasad, ktérymi kieruje sie sad przy
wymierzaniu sprawiedliwosci. Zaniechanie sgdu mogtoby sprawié, ze najwyzsze
prawo bytoby najwyzszg krzywdg. Na znaczenie art. 232 zdanie drugie k.p.c.,
w kontekscie zasady prekluzji dowodowej, zwrdcit uwage Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 22 lutego 2006 r., Ill CK 341/05 (OSNC 2006, nr 10, poz. 174), wskazujgc,
ze nie jest wylgczone dopuszczenie przez sad z urzedu - na podstawie art. 232
zdanie drugie k.p.c. - dowodu, ktory nie moze by¢ powotany przez strone na
podstawie art. 479'? § 1 k.p.c. Adresatem regut prekluzji dowodowej sg strony, nie
jest nim zas sad rozpoznajgcy sprawe. To trafne spostrzezenie uzupetni¢ nalezy
stwierdzeniem, ze w sprawach, w ktérych obowigzujg reguty prekluzji dowodowej,
skorzystanie z przyznanej sgdowi dyskrecjonalnej wtadzy w zakresie dopuszczenia
dowodu powinno by¢ szczegdlnie rozwazne (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
4 stycznia 2007 r. V CSK 377/06, OSP z 2008, nr 1, poz. 8).

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny po przeprowadzeniu analizy
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego powinien w pierwszej kolejnosci
rozwazyé, czy zachodza podstawy do zastosowania art. 479*2§ 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 k.p.c., a wrazie uznania, ze dowody zgtoszone przez powoda w pismie

z dnia 28 sierpnia 2006 r. sg spdznione rozwazy¢, czy nie zachodzg szczegdlne



okolicznosci wymagajgce skorzystania z mozliwosci dopuszczenia tych dowodow

Z urzedu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. orzekt,

jak w sentencji.



