Sygn. akt Il UZ 4/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogustaw Cudowski (przewodniczacy)
SSN Maciej Pacuda
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania A. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 czerwca 2014 r.,

zazalenia odwotujgcej sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 stycznia 2014 r.,

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje r. pr. W. M. kwote 120 (sto dwadziescia) zi,
powiekszong o stawke naleznego podatku od towaréw i ustug,
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej w

postepowaniu zazaleniowym przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2014 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
A. B. o wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 16 grudnia 2008 r., sygn. akt Il AUa .../08, w sprawie z
wniosku A. B. przeciwko Zakfadowi Ubezpieczen Spotecznych o prawo do renty
rodzinnej.



Sad Apelacyjny ustalit, ze wyrokiem z dnia 16 grudnia 2008 r., Sad
Apelacyjny oddalit apelacje A. B. od wyroku Sgdu Okregowego w R. z 29 maja
2008 r. Od powyzszego wyroku przystugiwata skarga kasacyjna, ktorej nie ztozyta
zadna ze stron postepowania.

W dniu 27 grudnia 2013 r. A. B. zlozyta pismo zawierajgce wniosek o
wszczecie postepowania na podstawie art. 401 § 2, art. 403 § 2 i art. 408 k.p.c. i
zmiane zaskarzonego orzeczenia w sprawie o0 przyznanie jej renty rodzinnej po
zmartym mezu L. N., zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z
16 grudnia 2008 r., sygn. Ill AUa .../08. Skarzgca domagata sie ponownego
rozpoznania sprawy z uwzglednieniem wszystkich dokumentéw przedtozonych po
wydanym wyroku oraz zaistniatych sytuacji i zdarzen z jej zycia z L. N., jak rowniez
z uwzglednieniem postanowienia Sgdu Okregowego w R. z 16 czerwca 2011 r.
Whnosita o przyznanie jej renty rodzinnej po zmartym mezu z uwagi na to, ze
spetnia wszystkie warunki do otrzymania renty rodzinnej, w tym warunek
pozostawania we wspolnosci matzenskiej.

W uzasadnieniu wniosku A. B. wskazata, ze w postepowaniu zakohczonym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 grudnia 2008 r. nie byta na zadnym etapie
sprawy reprezentowana przez fachowego petnomocnika, sama zas$ nie posiada
wyksztatcenia prawniczego. Ponadto w 2008 r. zapadta na chorobe nowotworowa,
a emocje zwigzane z przezywaniem choroby (szok, trauma) nie pozwolity jej na
dalsze sledzenie i prawidlowe prowadzenie postepowania w sprawie. Skarzgca
wskazata, ze rozprawa przed Sgdem Apelacyjnym odbyta sie pod jej nieobecnosé,
w konsekwencji pozostato wiele nieujawnionych dokumentéw i faktow, majgcych
wptyw na wyrok w tej sprawie. Skarzgca podniosta, ze choroba nowotworowa
przeszkodzita jej w ztozeniu wniosku o uzasadnienie wyroku z 16 grudnia 2008 r.
oraz we wniesieniu skargi kasacyjnej w sprawie. Wobec powyzszego, w ocenie
skarzacej, z uwagi na to, ze nie byla ona nalezycie reprezentowana w sprawie,
zachodzi podstawa wznowienia okreslona w ,art. 401 § 2 k.p.c.”

Skarzgca podniosta, ze wszystkie zastrzezenia odnosnie prowadzenia
postepowania sgdowego w sprawie o0 przyznanie renty rodzinnej przedstawita juz
we wniosku 0 wznowienie postepowania z dnia 13 lipca 2011 r. Wskazata, ze po

wyroku z 16 grudnia 2008 r. ujawnity sie srodki dowodowe, ktére w znaczgcy



spos6b zmieniajg obraz catej sprawy. Jako przedmiotowe s$rodki dowodowe
wskazata nastepujgce dokumenty: skorygowany akt zgonu, zaswiadczenie z
wydziatu geodezji o pozostawaniu we wspolnosci majgtkowej matzenskiej, karta
zgonu L. N. oraz zaswiadczenia ze szpitala o chorobie oraz o pozostawaniu w
szpitalu przez L. N. do dnia smierci. Skarzgca podniosta, ze nie mogta skorzystac z
przedstawionych srodkow dowodowych w postepowaniu, ktdérego wznowienia zgda
(art. 403 § 2 k.p.c.). Skarzgca wskazata, ze o podstawie wznowienia postepowania
dowiedziata sie w dniu 9 grudnia 2013 r., w niesprecyzowanych okoliczno$ciach.
Powyzsze pismo Sad Apelacyjny zakwalifikowat jako skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 16
grudnia 2008 r.

Sad Apelacyjny przedstawit, Zze skarzgca wskazata dwie podstawy
wznowienia postepowania: brak nalezytej reprezentacji (art. 401 pkt 2 k.p.c.) oraz
pozniejsze wykrycie srodkow dowodowych, ktore mogty mieé¢ wptyw na wynik
sprawy, a z ktérych skarzgca nie mogta skorzysta¢c w poprzednim postepowaniu
(art. 403 § 2 k.p.c.).

Sad Apelacyjny powotfat stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze samo
sformutowanie podstawy wznowienia w sposob odpowiadajgcy ustawie nie
oznacza, ze skarga opiera sie na ustawowe] podstawie wznowienia, jezeli juz z
samego jej uzasadnienia wynika, ze podnoszona podstawa nie zachodzi; taka
skarga podlega odrzuceniu na posiedzeniu niejawnym (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1999 r., Il UKN 174/99, OSNP z 2001 r. nr 4,
poz. 133, z dnia 29 stycznia 1968 r., | CZ 122/67, OSNCP 1968 z. 8-9. poz. 154,
z dnia 16 pazdziernika 2007 r., V CO 27/07 — GSP- Prz. Orz. 2009/2/165).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, rozpatrywana skarga nie zostata oparta na
podstawie wznowienia okreslonej w art. 401 pkt 2 k.p.c. Okolicznos¢, ze przez caty
czas trwania postepowania, zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 16 grudnia 2008 r., skarzgca nie byta reprezentowana przez
fachowego petnomocnika, nie moze prowadzi¢ do przyjecia, ze skarzgca nie byta
nalezycie reprezentowana w sprawie. W toku prawomocnie zakonczonego
postepowania skarzgca nie domagata sie ustanowienia profesjonalnego

petnomocnika. Skarzgca byfta informowana o wszystkich czynnosciach sgdu i



aktywnie uczestniczyta w toczgcym sie procesie do listopada 2008 r. Zostata
prawidtowo powiadomiona o terminie rozprawy apelacyjnej, na ktorg sie nie
stawita. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie stanowi podstawy wznowienia
postepowania okreslonej w art. 401 pkt 2 k.p.c. okoliczno$¢, ze po wniesieniu
apelacji skarzgca dowiedziata sie, ze choruje na raka i wskutek przezy¢
zwigzanych z podjeciem leczenia oraz lekiem o wtasne zycie nie angazowata sie w
postepowanie w sprawie. W ocenie Sgdu Apelacyjnego jezeli z uwagi na zilg
kondycje psychiczng skarzgca nie byta w stanie dochowaé terminu do ztozenia
wniosku o uzasadnienie wyroku z 16 grudnia 2008 r., po ustaniu przyczyny
uchybienia terminowi powinna byta ztozy¢ wniosek o przywrécenie terminu do
dokonania powyzszej czynno$ci procesowej. Nie uczynita tego, a bezczynnosé
skarzgcej w powyzszym zakresie nie moze skutkowac przyjeciem, ze w sprawie
pozbawiona byta moznosci dziatania wskutek naruszenia przepisow prawa.

Sad Apelacyjny powotat sie na przepis art. 408 k.p.c. zgodnie z ktérym, po
uptywie lat pieciu od uprawomocnienia sie wyroku nie mozna zgda¢ wznowienia, z
wyjatkiem wypadku, gdy strona byta pozbawiona moznosci dziatania lub nie byta
nalezycie reprezentowana. Wyrok Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 grudnia 2008 r.,
stat sie prawomocny z chwilg jego wydania (16 grudnia 2008 r.). Skarga o
wznowienie postepowania zakohczonego powyzszym wyrokiem zostata ztozona w
dniu 27 grudnia 2013 r. - po uptywie 5 lat od jego uprawomocnienia sie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego rozpatrywana skarga nie zostata oparta na
podstawie okreslonej w art. 401 pkt 2 k.p.c. Sad Apelacyjny przyjat, ze skarga
zostata ztozona po uptywie terminu okreslonego w przepisie art. 408 k.p.c. i w
zwigzku z tym podlega odrzuceniu na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. jako sp6zniona i
nieoparta na ustawowej podstawie okreslonej w art. 401 k.p.c. W takiej sytuacji — w
ocenie Sadu Apelacyjnego — bezprzedmiotowe jest badanie, czy skarga zostata
oparta na podstawie okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego skarzgca
zarzucita naruszenie:

1) art. 410 § 1 w zwigzku z art. 412 § 1 k.p.c. przez bezzasadne przyjecie
przez Sad Apelacyjny, ze wstepne badanie skargi o wznowienie postepowania

stosownie do art. 410 § 1 k.p.c. obejmuje merytoryczne badanie, czy rzeczywiscie



zachodzg podstawy wznowienia na podstawie sporzgdzonego przez strone
uzasadnienia (badanie dopuszczalnosci wznowienia). W ocenie zalgcej sie na tym
etapie Sad bada jedynie, czy skarzgcy wskazat ustawowg podstawe wznowienia
postepowania. Badanie, czy skarzagcy rzeczywiscie merytorycznie wskazat
ustawowg podstawe wznowienia (badanie dopuszczalnosci wznowienia), odbywa
sie w postepowaniu prowadzonym na podstawie art. 412 § 1 k.p.c.;

2) art. 148 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 45 ust. 2 Konstytucji RP, art. 6
Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, art. 14 ust. 1
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych oraz art. 42 §2i§ 3
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych (Dz.U. z
2013 r., poz. 427) przez rozpoznanie merytoryczne wniosku w przedmiocie
wznowienia postepowania (merytoryczne zbadanie dopuszczalnosci wznowienia),
na posiedzeniu niejawnym, podczas gdy brak jest przepisu proceduralnego
uprawniajgcego Sad do rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym co do
badania dopuszczalnosci wznowienia. Taka sytuacja w ocenie Zzalgcej sie
spowodowata pozbawienie moznosci obrony jej praw i w konsekwencji niewaznos$¢
postepowania okreslong w art. 379 pkt 5 k.p.c.

Zalgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu
Apelacyjnego w catosci oraz o zasgdzenie od organu rentowego na rzecz zalgcej

sie kosztéw procesu wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 407 § 1 k.p.c. - skarge o wznowienie wnosi sie w terminie
trzymiesiecznym; termin ten liczy sie od dnia, w ktdorym strona dowiedziata sie o
podstawie wznowienia, a gdy podstawg jest pozbawienie moznosci dziatania lub
brak nalezytej reprezentacji - od dnia, w ktérym o wyroku dowiedziata sie strona, jej
organ lub jej przedstawiciel ustawowy.

Sad Apelacyjny prawidtowo stwierdzit, ze skarzgca wskazata dwie podstawy
wznowienia postepowania: brak nalezytej reprezentacji (art. 401 pkt 2 k.p.c.) oraz

pozniejsze wykrycie $rodkéw dowodowych, ktére mogty mie¢ wplyw na wynik



sprawy, a z ktorych skarzgca nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu
(art. 403 § 2 k.p.c.).

Zwroci¢ nalezy uwage, ze skarzgca sporzadzita i nadata na poczcie
wniosek 0 wznowienie postepowania w dniu 27 grudnia 2013 r., a dotyczyt on
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 16 grudnia 2008 r. Wniosek zostat wiec ztozony
po 5 latach od wydania prawomocnego wyroku; w ocenie Sgdu Najwyzszego
réwniez po uptywie 3 miesiecy, o ktorych stanowi art. 407 § 1 k.p.c. Nalezy bowiem
wzig¢ pod uwage, ze juz w dniu 23 listopada 2011 r. Sgd Najwyzszy w sprawie
sygn. akt 1l UZ 25/11, o wznowienie postepowania zakoczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 grudnia 2008 r., wydanym w sprawie sygn.
akt 1l AUa .../08, toczacej sie na skutek odwotania A. B. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych w przedmiocie prawa do renty rodzinnej, oddalit
zazalenie odwotujgcej sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 lipca
2011 r., sygn. akt lll AUa .../11. W postanowieniu tym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
iz wnioskodawczyni mogta przy dochowaniu nalezytej staranno$ci juz w trakcie
postepowania prze sadem pierwszej i drugiej instancji powotaé sie na
nieprawidtowe zapisy w akcie zgonu meza i doprowadzi¢ do sprostowania
dokumentu w tym zakresie. Nie sposéb zatem potraktowa¢ podnoszonej
okolicznosci jako takiej, o ktérej wnioskodawczyni wiedzie¢ nie mogta z
obiektywnych przyczyn. Tylko zas taka okoliczno$¢ stanowi podstawe wznowienia
postepowania w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. Istotg sporu w sprawie zakonczonej
zaskarzonym wyrokiem nie bylo miejsce zamieszkania L. N., lecz stwierdzenie
wspolnego pozycia A. B. i L. N. w chwili $mierci meza wnioskodawczyni, jako
przestanki nabycia przez nig prawa do renty rodzinnej w Swietle art. 67 ust. 1 pkt 3
oraz art. 70 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz.
1227 ze zm.). Ten za$ fakt ustalany byt na podstawie zeznah Swiadkdéw i same;j
wnioskodawczyni, a nie na podstawie aktu zgonu jej meza. Nie sposob wiec
przyjac, iz akt zgonu L. N. byt srodkiem dowodowym (i to istotnym) w wyjasnianiu
powyzszej kwestii, a zmiana tresci tego dokumentu mogta spowodowac¢ wydanie

innego rozstrzygniecia o uprawnieniach rentowych skarzgce;j.



Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejsze zazalenie uznat, ze juz w trakcie
postepowania zakonczonego cytowanym orzeczeniem Sgdu Najwyzszego z dnia
23 listopada 2011 r., wnioskodawczyni — reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika, miata mozliwo$s¢ wszechstronnych konsultacji kwestii prawnych
zwigzanych ze sprawg i juz wowczas wiedziala o wszystkich podstawach
wznowienia postepowania. Trzymiesieczny okres na wniesienie skargi o
wznowienie postepowania uptyngt wiec najpdzniej w dniu 23 lutego 2012 r. Nie
ulega tez watpliwosci, ze skarga o wznowienie postepowania zostata tez wniesiona
po uptywie pieciu lat od wydania prawomocnego wyroku, co prawidtowo wzigt pod
uwage Sad Apelacyjny; natomiast kwestie te pomija zazalenie.

Stosownie do art. 410 § 1 k.p.c. Sad odrzuca skarge wniesiong po uptywie
przepisanego terminu, niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.

Poniewaz niniejsza skarga zostata wniesiona po uptywie przepisanego
terminu — Sad Apelacyjny w sposob prawidtowy jg odrzucit. Konstancja ta prowadzi
do konkluzji, iz nie doszto do naruszenia przepiséw wskazanych w zazaleniu, gdyz
nie byto potrzeby analizowania sprawy w aspekcie merytorycznym.

Dodatkowo mozna wskazac, ze w postanowieniu z dnia 16 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sprawie IV CZ 105/13 (LEX nr 1433605) zajgt stanowisko, iz
przewidziana w art. 410 § 1 k.p.c. kontrola skargi o wznowienie postepowania
obejmuje badanie, czy skarga zostata oparta na ustawowych podstawach
wznowienia oraz czy powotana w skardze podstawa wznowienia rzeczywiscie
zachodzi. W wyniku przeprowadzenia tej kontroli skarga o0 wznowienie
postepowania ulega wiec odrzuceniu nie tylko wtedy, gdy zostata ona oparta na
innej podstawie wznowienia niz wskazana w ustawie, lecz takze wtedy, gdy
podstawa wznowienia sformutowana w sposob odpowiadajgcy ustawie w
rzeczywistosci nie wystepuje.

Majac powyzsze na uwadze, z mocy art. 394' § 1 i 3 w zwigzku z art. 398
k.p.c. orzeczono o oddaleniu zazalenia.

O kosztach wywotanych wniesieniem skargi 0 wznowienie postepowania w
sprawie dotyczgcej renty rodzinnej rozstrzygnieto w oparciu o § 2 ust. 3, § 5oraz §
12 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



