Sygn. akt Il CZ 13/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gérski (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w L.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 4 czerwca 2014 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Okregowego w t.

z dnia 26 sierpnia 2013 r.,

uzupetnionego postanowieniem Sgdu Okregowego w L.

z dnia 9 pazdziernika 2013 r.

1. oddala zazalenie;

2. zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa koszty postepowania zazaleniowego
w kwocie 120 (sto dwadziescia) ztotych;

3. przyznaje adwokat M. P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego kwote 120 (sto dwadziescia) ztotych powiekszong o
nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2013 roku Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng powoda od wyroku tego Sgdu z dnia 12 listopada 2012 roku z uwagi na
nieuiszczenie optaty sgdowej od skargi kasacyjnej w ustawowym terminie.

W zazaleniu na to postanowienie powdd zarzucit naruszenie art. 131 k.p.c.
w zwigzku z § 8 wust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczegotowego trybu i sposobu doreczania
pism sgdowych w postepowaniu cywilnym (Dz.U.2013.1350 j.t.) i wniést o jego
uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie powoda nie zastuguje na uwzglednienie, albowiem wbrew
zarzutowi zazalenia, ktorym Sad Najwyzszy pozostaje zwigzany (por. uchwata
skladu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07,
OSNC 2008, nr 6, poz.55), Sad Okregowy nie dopuscit sie naruszenia wskazanego
wyzej art. 131 k.p.c., regulujgcego tryb doreczania przez sady przesytek
zawierajgcych pisma i dokumenty pochodzgce od sadu. Z akt sprawy wynika
bowiem, ze Sad Okregowy zarzadzit doreczenie petnomocnikowi zawodowemu
powoda - autorowi skargi kasacyjnej - pisemnego wezwania o0 opfate sgdowg
od ztozonej skargi kasacyjnej wtasnie za posrednictwem poczty. Sgd Okregowy nie
naruszyt takze § 8 ust.2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczegotowego trybu i sposobu doreczania
pism sgdowych w postepowaniu cywilnym (Dz.U.2013.1350, j.t.), albowiem reguluje
on tryb postepowania placowki pocztowej operatora, gdy osoba uprawniona nie
zgtosi sie po odbior przesyiki ztozonej w terminie, o ktorym mowa w § 7 ust. 3 tego
rozporzgdzenia. Na kopercie zawierajgcej wezwanie do uiszczenia optaty znajduje
sie adnotacja doreczyciela o awizowaniu przesytki w dniu 16 lipca 2013 r. i 24 lipca
2013 r. (k. 426 akt) oraz zwrocie przesytki do nadawcy wobec jej nieodebrania
w terminie. Skarzacy nie wykazat, aby zaistnialy zarzucane w zazaleniu
nieprawidtowosci w postepowaniu doreczyciela, polegajgce na nie pozostawieniu
w skrzynce adresata awiza oraz podwojnego awiza, stad uznac¢ nalezy, ze Sad

prawidtowo uznat wezwanie za doreczone.



Podstawe prawng wydania zaskarzonego orzeczenia stanowi 398° § 2 k.p.c.
w mys| ktérego sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge
kasacyjng wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan
okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., nieoptacong oraz skarge, ktérej brakéw nie
usunieto w terminie lub z innych przyczyn niedopuszczalng. Skarzgcy nie
kwestionowat, ze optata sgdowa od skargi kasacyjnej nie zostata uiszczona. W tym
stanie rzeczy, na podstawie art. 394' § 1 i 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c. orzeczono
jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego w odniesieniu do
petnomocnika powoda z urzedu znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn.: Dz.U.2009, nr 146, poz. 1188)
oraz § 2 ust. 31 § 13 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 11 ust. 1 punkt 25 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz.U.2013, nr 461). O kosztach
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktory wniést odpowiedz na skarge
kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku
z art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398* k.p.c.



