Sygn. akt Il PK 257/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska

SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa R. N.

przeciwko H. P. Sp. zo.0. wW.

0 wynagrodzenie, wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych i diety,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 lipca 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w O.

z dnia 25 kwietnia 2013 r.

1. odrzuca skarge kasacyjna,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. wyrokiem z
dnia 25 kwietnia 2013 r., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie | w ten sposob, ze
zasagdzit od strony pozwanej H. P. Sp. z 0.0. w W. na rzecz powoda R. N.: kwote
1.811,65 zt (jeden tysigc osiemset jedenascie ztotych sze$édziesigt pie¢ groszy)
tytutem dodatku za prace w godzinach nadliczbowych; kwote 258,25 zt (dwiescie
piecdziesigt osiem ztotych dwadziescia pie¢ groszy) tytutem wynagrodzenia za
czas niezdolnosci do pracy wskutek choroby; kwote 0,24 zt (dwadziescia cztery

grosze) tytutem wynagrodzenia za urlop wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27



lipca 2010 r., a w pozostatej czesci powodztwo oddalit (pkt 1). Odrzucit apelacje w
czesci dotyczgcej wynagrodzenia (dodatku) za prace w godzinach nadliczbowych
ponad kwote 1.811,65 zt, a w pozostatej czesci oddalit apelacje (pkt 2) od wyroku
Sgdu Rejonowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. z dnia 28
listopada 2012 r. wydanego w sprawie o wynagrodzenie, wynagrodzenie za prace
w godzinach nadliczbowych i diety.

Powdd w skardze kasacyjnej wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 25
kwietnia 2013 r. zaskarzyt w czesci dotyczacej odrzucenia apelacji w czesci
dotyczgcej wynagrodzenia (dodatku) za prace w godzinach nadliczbowych ponad
kwote 1.811,65 zt oraz oddalenia apelacji w czesci dotyczgcej zaptaty przez
pozwanego nastepujgcych kwot: 7.938 euro tytutem niewyptaconych diet z tytutu
podrézy stuzbowej; 10.428,75 zt tytutem niewyptaconego wynagrodzenia
chorobowego; 9.232,76 zt tytutlem wynagrodzenia za okres urlopu
wypoczynkowego. Skarge kasacyjng oparto na zarzutach naruszeniu przepisow
prawa materialnego: - poprzez niewtasciwe zastosowanie przepisu art. 18 § 2 k.p.,
poprzez stwierdzenie, ze postanowienia umowy o prace zawartej miedzy powodem
a pozwang byty dla powoda korzystniejsze niz przepisy prawa pracy, szczegodlnie w
czesci dotyczgcej wynagrodzenia za prace; - poprzez niewtasciwe zastosowanie
przepisu art. 172 k.p. wskutek przyjecia za podstawe wyptaty polskiego
wynagrodzenia za czas urlopu zamiast holenderskiego; - poprzez btedng wyktadnie
przepisu art. 77 § 1 k.p. i przyjecie ze ,krétkotrwate delegowanie” nie jest podrézg
stuzbowg, w zwigzku z czym nie przystugujg za nie diety. Ponadto w skardze
powdd wskazat naruszenie przepisow postepowania: poprzez pominiecie art. 193 §
1 k.p.c. w zwigzku z art. 383 k.p.c. oraz 378 k.p.c. i odrzucenie apelacji w czesci
dotyczacej wynagrodzenia (dodatku) za prace w godzinach nadliczbowych ponad
kwote 1.811,65 z, przyjmujgc jakoby to roszczenie zostato podniesione w
postepowaniu apelacyjnym pomimo, ze powod dokonat rozszerzenia powddztwa w
trakcie postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku we wskazanej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w O. Powdd wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej opart na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. w skazujac, ze w sprawie

wystepujg nastepujgce istotne zagadnienia prawne: - Czy do podstawy swiadczen



dodatkowych powinno by¢ wliczona wysokosS¢ swiadczen zagranicznych za
ostatnie 3 miesigce wraz z polskim wynagrodzeniem?; - Czy w Swietle art. 58 k.c.
aneksy do umowy o prace - zmieniajgce miejsce Swiadczenia pracy - nie sg probg
obej$cia prawa pracy tj. art. 77°§ 1 k.p.?; - Czy w $wietle art. 77°§ 1 k.p. aneksy do
umowy O prace (zmieniajgce miejsce $wiadczenia pracy) sg faktycznymi
poleceniami wyjazdu stuzbowego w celu swiadczenia pracy poza statym miejscem
pracy lub siedzibg pracodawcy?; - Czy zmiana miejsca Swiadczenia pracy moze

by¢ dokonywana w formie anekséw do umowy o prace?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie spetnia wymogéw konstrukcyjnych z art. 398* § 2
k.p.c. Zgodnie z tym przepisem skarga kasacyjna powinna zawiera wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. W razie
uchybienia przytoczonemu wymogowi skarga podlega odrzuceniu (art. 398° § 2
k.p.c.). Powyzsze unormowanie podlegajg weryfikacji w powigzaniu z art. 398° § 1
k.p.c., zgodnie z ktérym Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Zagadnienie
prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w
stanie faktycznym sprawy, wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, LEX nr
52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22
pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP
119/08, LEX nr 478179); 3) pozostawaé w zwigzku z rozpoznawang sprawg
(postanowienia Sadu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr
864002; z 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06, LEX nr 560581; z 22 listopada 2007 r.,



| CSK 326/07, LEX nr 560504; z 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, LEX nr 560494)
i 4) dotyczy¢ kwestii prawnych budzacych rzeczywiscie istotne (powazne)
watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
i praktyki sgdowej. Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego
jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat
jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w
tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisdw konstruujgcych to
zagadnienie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr577467; z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468). Ponadto, co jest
istotne, zagadnienie prawne powinno odnosi¢ sie do konkretnego przepisu prawa
albo konkretnej regulacji prawnej, co oznacza konieczno$¢ sformutowania przez
skarzgcego, jakiego przepisu (zespotu przepiséw lub norm prawnych) prawa
materialnego lub procesowego dotyczy przedstawiane zagadnienie.

W rozpoznawanej sprawie we wniosku O przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnieniu nie zawarto wywodu, ktéry spetniatby powyzsze
wymagania. Nie jest przy tym mozliwe, przy uzasadnianiu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, odwotanie sie wprost do podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienia, poniewaz przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie
oraz sformutowanie wniosku o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie
stanowig dwa odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej. W skardze
zabrakto argumentacji prawnej i prawniczej, ktora mogtaby uzasadnia¢ wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzacy wymienia okoliczno$¢ wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. —
,Skarga jest oczywiscie uzasadniona”, natomiast wniosek ten uzasadnia istotnymi
zagadnieniami prawnymi, ograniczajgc sie w zasadzie do ich przedstawienia bez
glebszego uzasadnienia i analizy. Z kolei przedstawione argumenty jako
uzasadnienie przedmiotowych zagadnien prawnych stanowig jedynie polemike z
ustaleniami Sadu drugiej instancji. Brak w skardze kasacyjnej odpowiadajgcego
ustawowym wymaganiom uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania
(art. 398" § 1 pkt 2 k.p.c.) stanowi istotng konstrukcyjng wade skargi kasacyjne;j,

ktéra pomimo wezwania powoda, przez Sad drugiej instancji pismem z dnia 12



sierpnia 2013 r., do jej usuniecia nie zostala w odpowiedni sposdb przez
skarzgcego naprawiona. Powyzsza okoliczno$¢ powoduje koniecznos¢ odrzucenia
wadliwej skargi na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. W konsekwencji nie byto potrzeby

ani procesowych mozliwosci poddawania merytorycznej ocenie twierdzen skargi.



