Sygn. akt IV KK 115/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza
w sprawie K. P.,

skazanego z art. 65 § 3 k.k.s,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie,

w dniu 10 lipca 2014 r.,

kasacji, wniesionej na niekorzy$¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego,
od wyroku Sgdu Rejonowego w C.,

z dnia 26 listopada 2013 r.

uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt. 3 zaskarzonego wyroku
oraz w pkt. 9 co do przepadku worka plastikowego i torby z
zawartoscig krajanki tytoniowej, i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Rejonowemu w C. do ponownego

rozpoznania.



UZASADNIENIE

K. P. zostat oskarzony o popetnienie trzech przestepstw, zakwalifikowanych

z art 62 ust. 2 oraz z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29

lipca 2005 r. w zw. z art. 12 k.k., a nadto przestepstwa skarbowego z art. 65 § 3

Sad Rejonowy w C. w wyroku z dnia 26 listopada 2013 roku, sygn. akt ...

626/13, po uwzglednieniu ztozonego na rozprawie w dniu 19 listopada 2013 roku w

trybie art. 387 § 1 k.p.k. wniosku oskarzonego, orzekt:

1. uznat oskarzonego K. P. za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym,

ze 6 marca 2013 r. w S. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485 ze
zm.) posiadat znaczng ilo$¢ srodkdw odurzajgcych w postaci 10,712 gramow
marihuany, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. Nr 179,
poz. 1485 ze zm.) i za to na mocy art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485 ze zm.)
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;
. uznat oskarzonego K. P. za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym,
ze w okresie od poczatku sierpnia 2012 r. do 6 marca 2013 r. w S. w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej wbrew przepisom ustawy, udzielit T. G. dwadziescia
jeden razy srodka odurzajgcego w postaci marihuany o masie po 1 gram w
zamian za kwoty po 30 ztotych oraz jeden raz w postaci marihuany o masie
2 gram w zamian za kwote 60 ztotych to jest w fgcznej ilosci 23 gram za
taczng kwote 690 ztotych, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z
2005 r. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z
2005 r. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) wymierzyt mu kare roku i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;
. uznat oskarzonego K. P. za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym,

ze w dniu 6 marca 2013 r. w S. w mieszkaniu przy ul. K. 75A/10



przechowywat wyroby akcyzowe w postaci krajanki tytoniowej o masie
21,215 kg nie oznaczone znakami akcyzy stanowigce przedmiot czynu
zabronionego okreslonego w art 63 k.k.s., przy czym kwota podatku
narazonego na uszczuplenie byta matej wartosci i wynosita 13 611 ztotych,
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 65 § 3 k.k.s. i za to na mocy
at 65 § 3 k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 70
(siedemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;

4. namocy art 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt oskarzonemu K.P. orzeczone w
punkcie 1 i 2 wyroku kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng
roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. na mocy art. 69 § 11 2 kk. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego K. P. kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na
okres 2 (dwéch) lat proby;

6. na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) orzekt wobec
oskarzonego K. P. na rzecz Skarbu Panstwa przepadek dowodow
rzeczowych w postaci suszu roslinnego opisanego w wykazie dowodow
rzeczowych poz. 1 (karta 56 akt) zarzgdzajgc jego zniszczenie;

7. na mocy art. 44 § 2 kk. orzekt na rzecz Skarbu Panstwa wobec
oskarzonego K. P. przepadek dowodow rzeczowych w postaci wagi
elektronicznej i worka plastikowego z torbg opisanych szczegotowo w
wykazie dowoddéw rzeczowych poz. 2 i 3 (karta 56 akt), przechowywanych w
Sadzie pod poz. Drz.122\2013, poprzez ich zniszczenie;

8. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. P. przepadek
osiggnietych korzysci w kwocie 690 (szescset dziewiecdziesiagt) ztotych;

9. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego K. P. z obowigzku
uiszczenia kosztéw sgdowych, wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.
Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit

sie wobec K. P. z dniem 4 grudnia 2013 roku.
Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w C., w czesci

dotyczacej pkt. 3 i 9 orzeczenia, tj. skazania za czyn z art. 65 § 3 k.k.s. oraz



przepadku dowoddw rzeczowych, na niekorzys¢ skazanego K. P., wniost
Prokurator Generalny. Zaskarzonemu wyrokowi, na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.
oraz art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., zarzucit
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa karnego
procesowego — art. 387 § 2 i 3 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu przez sad
sprzecznego z wymogami prawa wadliwie sformutowanego wniosku oskarzonego o
wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w
zakresie czynu okreslonego w pkt 3 wyroku, skutkujgce razgcg obrazg prawa
materialnego, to jest art. 23 § 3 k.k.s., poprzez wymierzenie oskarzonemu K. P. za
popetnienie wystepku z art. 65 § 3 k.k.s. kary 70 stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokosc¢ stawki dziennej na 10 zt, a wiec ponizej dolnego ustawowego
progu, ktéry w dacie czynu wynosit 53,33 zt.

W konkluzji prokurator Prokuratury Generalnej wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci, tj. w pkt. 3 oraz odpowiednio w pkt. 9 co do przepadku
dowoddw rzeczowych okreslonych pod pozycjg 3 wykazu DRZ (k. 56) i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w C.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Whiesiona na niekorzy$¢ skazanego K. P. kasacja Prokuratora Generalnego
jest zasadna.

Niewatpliwie za trafny uzna¢ nalezy sformutowany w kasacji zarzut razgcej
obrazy prawa materialnego tj. art. 23 § 3 k.k.s., poprzez wymierzenie K. P. kary
grzywny za wystepek z art. 65 § 3 k.k.s. z okresleniem wysokosci stawki dziennej
ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Zgodnie z przepisem art. 23 § 1 k.k.s. wymierzajgc kare grzywny, sad
okresla liczbe stawek oraz wysokosC jednej stawki dziennej; jezeli kodeks nie
stanowi inaczej, najnizsza liczba stawek wynosi 10, najwyzsza — 720. W § 3 art. 23
k.k.s. wskazano natomiast, ze stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od jednej
trzydziestej czesci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczaC jej
czterystukrotnosci. Punktem wyjscia dla okreslenia wysokosci stawki dziennej
grzywny orzekanej za przestepstwa skarbowe (art. 23 § 3 k.k.s.) jest zas wysokos¢
minimalnego wynagrodzenia w czasie popetnienia przypisanego czynu (zob. wyroki
Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 listopada 2008 r., V KK 116/08, OSNKW 2009, z. 1,



poz. 8; z dnia 5 maja 2010 r., lll KK 432/09, Lex nr 5844767; z dnia 28 czerwca
2012 r., Il KK 397/11, Lex nr 1212891; zob. tez: T. Grzegorczyk, Kodeks karny
skarbowy. Komentarz, Warszawa 2009, s. 116-117).

K. P. dopuscit sie zarzucanego mu czynu z art. 65 § 3 k.k.s. w dniu 6 marca
2013 roku. Punktem wyijscia dla okreslenia stawki dziennej grzywny orzeczonej za
przestepstwo z art. 65 § 3 k.k.s. byta wiec wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia
za prace okreslona na rok 2013, ktore wynosito 1 600 zt (§ 1 rozporzgdzenia Rady
Ministrbw z dnia 14 wrzesnia 2012 r. w sprawie wysokos$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace w 2013 r., Dz. U. z 2012 r., poz. 1026). To za$ sprawia, ze
jedna trzydziesta minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 roku odpowiadata
kwocie 53,33 zt i od tej kwoty nie mogta byé nizsza wysokosc¢ stawki dziennej
grzywny orzeczonej w stosunku do K. P.

Prawidtowo procedujgc, Sgd Rejonowy nie powinien byt uwzgledni¢ wniosku
oskarzonego o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie mu za wystepek z art.
65 § 3 k.k.s. kary grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych po 10 zt kazda
(wnioskowi temu nie sprzeciwit sie réwniez obecny na rozprawie prokurator), skoro
wniosek ten byt sprzeczny z jednoznaczng trescig przepisu prawa materialnego (art.
23 § 3 kk.s.). Oskarzony nie ma bowiem mozliwosci wynegocjowania takich
warunkéw wymiaru kary, bgdz srodkéw karnych, jakie nie sg dopuszczalne in
concreto w przepisach prawa materialnego, a w sytuacji, gdy zgtoszony przez
oskarzonego, w tym trybie, wniosek tychze unormowan materialno-prawnych nie
respektuje, to niewatpliwg powinnoscig sgdu jest albo uzaleznienie uwzglednienia
wniosku od dokonania w nim stosownej zmiany (art. 387 § 3 k.p.k.), albo tez
rozpoznanie w dalszym ciggu sprawy na zasadach ogdlnych (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 18 kwietnia 2013 r., Il KK 98/13, LEX nr 1299166; z dnia 15
listopada 2013 r., Il KK 333/13, LEX nr 1396437).

Nie budzi zatem zadnych watpliwoséci, ze ustalajgc wysoko$¢ wymierzonej K.
P. jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 zt Sgd Rejonowy w C. dopuscit sie
razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa, o ktorym
mowa w zarzucie kasacji Prokuratora Generalnego. To za$ musiato implikowac
koniecznos¢ uchylenia punktow 3 i 9 zaskarzonego wyroku (co do przepadku worka

plastikowego i torby z zawartoscig krajanki tytoniowej) i przekazania w tym zakresie



sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w C. Uwzglednienie
kasacji na niekorzys¢ oskarzonego byto jednoczesnie prawnie dopuszczalne, skoro
zostata ona wniesiona 4 kwietnia 2014 r., a wiec przed uptywem 6 miesiecy od
uprawomocnienia sie zaskarzonego wyroku (art. 524 § 3 k.p.k.).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy oskarzony moze oczywiscie ztozy¢
wniosek o ktérym mowa w art. 387 § 1 k.p.k., ale jego uwzglednienie w zakresie
wymiaru kary — przy spetnieniu pozostatych przestanek okreslonych w tym
przepisie — bedzie mozliwe jedynie wowczas, gdy wniosek ten bedzie zgodny z
przepisami prawa materialnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywne;j

wyroku.



