Sygn. akt Il KZ 37/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie A. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 lipca 2014 r.,

zazalenia skazanego

na zarzagdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 13 maja 2014 r.,

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem Zastepcy Przewodniczacego || Wydziatu Karnego Sadu

Apelacyjnego z dnia 13 maja 2014 r., odméwiono przyjecia wniosku A. B. o
wznowienie postepowania zakohczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia
7 marca 2012 r., sygn. akt Il K .../06, zmienionym nastepnie czesciowo wyrokiem
Sadu Okregowego w G. z dnia 11 lutego 2013 r., sygn. akt Xlll Ka .../12.

Przed wydaniem zaskarzonego zarzgdzenia, zarzgdzeniem z dnia 16
kwietnia 2014 r. wezwano skazanego do usuniecia braku formalnego wniosku
przez sporzgdzenie go i podpisanie przez adwokata, zgodnie z wymogiem
okreSlonym w art. 545 § 2 k.p.k. W zarzgdzeniu tym zakreslono skazanemu 7-
dniowy termin do usuniecia braku pod rygorem uznania wniosku za bezskuteczny.
A. B. nie uzupemlit braku w zakreslonym terminie, wobec czego odmdwiono

przyjecia wniosku.



W zazaleniu na to zarzadzenie skazany zarzucit, ze w zaskarzonym
zarzgdzeniu skupiono sie wylgcznie na kwestiach formalnych i przedstawit
argumentacje, na podstawie ktérej jego zdaniem przedmiotowe postepowanie
powinno zostaé¢ wznowione.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne i nie mogto zostaé uwzglednione. Wniosek o
wznowienie postepowania powinien by¢ sporzgdzony i podpisany przez adwokata.
W orzecznictwie i piSmiennictwie obowigzek wynikajgcy z art. 545 § 2 k.p.k.
okreslany jest powszechnie jako przymus adwokacki. Interpretacja stowa
.,powinien” jest jednolita i uznaje sie to stowo za réwnoznaczne z bezwzgledng
koniecznoscig realizacji nakazu zawartego w omawianym przepisie.

A. B. mégt zatem, po otrzymaniu wezwania do usuniecia braku, ustanowic
adwokata w celu sporzgdzenia i podpisania takiego wniosku. Fakt, ze nie uczynit
tego, nie uzupetniajgc braku powoduje, ze zaskarzone zarzgdzenie jest zasadne i
jako takie utrzymane zostato w mocy. W sprawie ustanowiono wczesniej dla
skazanego obronce z urzedu, ktory pismem z dnia 14 kwietnia 2014 r.
poinformowat sad, ze nie stwierdzit podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania. Doda¢ mozna, ze opisywane w zazaleniu okolicznosci nie stanowig,
jak sie wydaje, podstaw do wznowienia postepowania z urzedu. Zgodnie z art. 195
k.p.k. do petnienia czynnosci biegtego moze by¢é powotana takze osoba, ktorej
nazwisko, z réznych wzgledéw nie widnieje na liscie biegtych prowadzonej przez
Prezesa sadu i osoba ta nie jest formalnie uwazana za biegtego sgdowego, w tym
tylko jednak znaczeniu, ze nie figuruje na liscie biegtych.

Na marginesie tylko zaznaczyC jeszcze mozna, ze skazany nadal moze
ustanowi¢ obronce z wyboru w celu sporzgdzenia i podpisania wniosku o
wznowienie postepowania.

W tym stanie rzeczy, nalezato orzec o utrzymaniu zaskarzonego zarzgdzenia

W mocy.



