Sygn. akt Il KK 199/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Teresa Jarostawska

w sprawie T. P.

skazanego z art. 278 § 1 KK,

oraz K. S.

skazanego z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 16 lipca 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanych
od wyroku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 14 stycznia 2014 r.,

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. skazujacej
oskarzonych za kradziez rzeczy na szkode J. Z. i w tym zakresie
sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w S;

2. wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji obcigza

Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S., w uwzglednieniu zlozonych na rozprawie przez

oskarzonych T. P. i K. S. na podstawie art. 387 § 1 k.p.k. wnioskéw o dobrowolne
poddanie sie karze, wyrokiem z dnia 14 stycznia 2014 r., skazat ich za czyny: z art.
278 § 1 kk. oraz z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. (w przypadku K. S.
kazdorazowo w zw. z art. 64 § 1 k.k.), przy czym pierwszy z nich polegat na
dokonaniu w nocy z 29 na 30 stycznia 2013 r. w miejscowosci J., wspdlnie i w
porozumieniu, zaboru w celu przywilaszczenia pieca centralnego ogrzewania o
wartosci 300 zt na szkode J. Z. Za ten czyn Sad wymierzyt T.P. kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a K. S. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, natomiast za
drugi z zarzucanych im czynéw T. P. kare roku pozbawienia wolnosci, a K. S. kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk.
potgczyt orzeczone wobec oskarzonych kary jednostkowe i wymierzyt kary tgczne:
T. P. roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit
na okres 4 lat tytutem préby, a K. S. roku pozbawienia wolnosci. Na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych obowigzek naprawienia szkody, przy czym w
odniesieniu do pokrzywdzonego J. Z. poprzez zaptate kwot po 100 zt. Nadto orzekt
o kosztach postepowania.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w
dniu 22 stycznia 2014 r.

Kasacje od tego wyroku wniést Prokurator Generalny. Na podstawie art. 521
§ 1 k.p.k. zaskarzyt wyrok na korzys¢ skazanych, w czesci dotyczacej skazania za
czyny z art. 278 § 1 k.k. oraz z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk., tj.
polegajgce na dokonaniu kradziezy szkode J. Z., zarzucajgc razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa karnego procesowego art. 387
§ 2 i 3 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu przez sad sprzecznych z wymogami
prawa wnioskéw oskarzonych w zakresie jednego z zarzucanych im przestepstw
kradziezy mienia o wartosci 300 zt, dokonanego w nocy z 29 na 30 stycznia 2013
r., i skazaniu T. P. oraz K. S. zgodnie z wnioskami — za popetnienie czynu z art. 278
§ 1 k.k. — z pominieciem regut intertemporalnych okreslonych w art. 4 § 1 k.k.
pomimo, iz w dacie orzekania obowigzywata ustawa nowa, wzgledniejsza dla

sprawcy , na mocy ktérej zmieniony zostat przepis art. 119 § 1 k.w. w zakresie



statuujgcym znamie wartosci mienia i odpowiedzialnosci oskarzonych powinna
zostac uksztattowana jedynie w oparciu o tres¢ art. 119 § 1 k.w.

Whnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniesiona na korzyS¢ skazanych kasacja jest oczywiscie zasadna, co
zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k. dato mozliwo$¢ uwzglednienia jej w catosci na
posiedzeniu bez udziatu stron.

W dacie czynu oraz kierowania do sgdu aktu oskarzenia kradziez dokonana
przez oskarzonych na szkode J. Z. byla przestepstwem, w typie podstawowym
okreslonym w art. 278 § 1 k.k. Sgd orzekajgcy nie dostrzegt jednak, ze w dacie
wyrokowania czyn ten nie moze by¢ kwalifikowany jako przestepstwo, a to wobec
wejscia w zycie w dniu 9 listopada 2013 r. czesci przepisow, w tym art. 2, ustawy z
dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247). Na mocy wspomnianego art.
2 tej ustawy zmianie ulegto szereg przepisow Kodeksu wykroczen, m.in. art. 119 §
1, dotychczas majgcy zastosowanie do sprawcow kradziezy lub przywilaszczenia
cudzej rzeczy ruchomej, ktérej wartos¢ nie przekraczata 250 zt. Z dniem 9 listopada
2013 r. odpowiedzialnosci z art. 119 § 1 Kodeksu wykroczen podlega sprawca
kradziezy lub przywtaszczenia takiej rzeczy, jezeli jej wartoS¢ nie przekracza Vi
minimalnego wynagrodzenia. Z kolei w mysl obowigzujgcego roéwniez od 9
listopada 2013 r. art. 47 § 9 k.w. minimalnym wynagrodzeniem jest wynagrodzenie
za prace ustalane na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679 ze zm.). Zgodnie z
wydanym na podstawie art. 2 ust. 5 tej ustawy rozporzgdzeniem Rady Ministréw z
dnia 11 wrzesnia 2013 r. w sprawie minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014
roku (Dz. U. z 2013 r., poz. 1074) od dnia 1 stycznia 2014 r., a po tej dacie orzekat
w niniejszej sprawie Sad Rejonowy, wynagrodzenie to zostato ustalone w
wysokosci 1.680 zl, skoro zatem Vi tej wartosci stanowi 420 zi, nie ulega
watpliwosci, ze przypisana skazanym kradziez rzeczy o wartosci 300 zt powinna
zosta¢ uznana za wykroczenie z art. 119 § 1 k.k. Na marginesie celowe bedzie

zauwazy¢, ze autor kasacji odwotat sie do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 14



wrzesnia 2012 r. w sprawie minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 roku (Dz.
U. z 2013 r., poz. 1074), ktore ustalato wysokos$¢ tego wynagrodzenia od dnia 1
stycznia 2013 r. na kwote 1.600 zt. Sugerowatoby to, Zze skarzgcy stoi na
stanowisku, iz przy orzekaniu w sprawie Sgd meriti powinien uwzgledni¢ wysoko$¢
minimalnego wynagrodzenia z daty czynu (nie bytoby to zasadne; szerzej w tym
wzgledzie zob. postanowienie SN z dnia 16 lipca 2014 r., lll KK 211/14, wydane w
uwzglednieniu kasacji Prokuratora Generalnego, kwestionujgcej taki poglad
wyrazony przez jeden z sgdow), wzglednie z daty wejScia w zycie wspomniane;j
ustawy nowelizujgcej z dnia 27 wrzesnia 2013 r. W realiach niniejszej sprawy
kwestia ta nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, jednak w Swietle art. 4 § 1 k.k. za
prawidtowe nalezy uznac¢, ze minimalne wynagrodzenie, o ktorym mowa w art. 119
§ 1 i innych przepisach Kodeksu wykroczen, jest wynagrodzeniem obowigzujgcym
w dacie orzekania w sprawie.

Zasadnie skarzgcy podniost, ze procedujgc w opisany sposob Sad Rejonowy
W S. razgco naruszyt szereg przepiséw prawa. W pierwszej kolejnosci art. 387 § 2 i
3 k.p.k., uwzgledniajgc, bez wezwania éwczesnie oskarzonych do dokonania
stosownej zmiany, wadliwe juz w dacie ztozenia na rozprawie (21 listopada 2013 r.)
wnioski o0 wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzania postepowania
dowodowego. Doszto tez do naruszenia przez Sad art. 4 § 1 k.k., skoro nie
zastosowat obowigzujgcej w czasie orzekania ustawy nowej, wzgledniejsza dla
sprawcow, nadto — co wskazano w uzasadnieniu kasacji — do naruszenia art. 119 §
1 k.w. poprzez jego niezastosowanie i art. 278 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie i
przyjecie za podstawe skazania i wymiaru kary.

Stwierdzenie opisanych uchybien nakazywato postgpi¢ zgodnie z wnioskiem
kasacji, tj. uchyli¢ wyrok Sgdu Rejonowego w S. w czesci skazujgcej T. P. i K. S. za
kradziez rzeczy na szkode J. Z. i w tym zakresie sprawe przekaza¢ temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania. Dla jasno$ci nalezy zaznaczy¢, Zze uchylenie wyroku
odnosi sie do wszystkich rozstrzygnie¢ zwigzanych ze wspomnianym skazaniem, tj.
takze do orzeczenia o srodku karnym oraz o kosztach sgdowych. Z mocy samego
prawa ulegly rozwigzaniu orzeczone wobec skazanych kary tgczne pozbawienia
wolnosci, co wynika z art. 575 § 2 k.p.k., ktéry ma zastosowanie réwniez do kary

tacznej orzeczonej w tym samym postepowaniu (zob. wyroki SN: z dnia 26



listopada 2008 r., Il KK 69/08, LEX nr 470997; z dnia 6 kwietnia 2011 r., V KK
368/10, LEX nr 795219), zatem zbedne bytoby uchylanie zawartych pkt Il i VII
zaskarzonego wyroku rozstrzygnie¢ o karach tgcznych, co postulowano w
uzasadnieniu kasacji.

Ponownie rozpoznajgc sprawe w zakresie wynikajgcym z wyroku Sadu
kasacyjnego, Sad Rejonowy uwzgledni obowigzujgcy stan prawny, jak tez wymaog
respektowania art. 443 k.p.k., zatem wyda orzeczenie, w nastepstwie ktérego
sytuacja skazanych, zwlaszcza T. P., korzystajgcego z warunkowego zawieszenia
wykonania pierwotnie orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci, nie ulegnie
pogorszeniu. Rzecz jasna, rozwigzanie tej kary nie uchyla probacji w odniesieniu do
prawomocnie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wymierzonej wymienionemu
skazanemu za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, o wydatkach

zwigzanych z rozpoznaniem kasacji rozstrzygajgc zgodnie z art. 638 k.p.k.



