Sygn. akt V CZ 48/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa S. G. i B. G.

przeciwko F. L. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

w G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lipca 2014 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
z dnia 25 marca 2014 r.

oddala zazalenie i zasgdza od strony pozwanej na rzecz
powodoéw kwote 3 600 zt (trzy tysigce szeséset ztotych)

tytutem kosztéw postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Sad drugiej instancji postanowieniem z dnia 25 marca 2014 r. odrzucit
skarge kasacyjng strony pozwanej na podstawie art. 398° § 2 in fine k.p.c. Uznat jg
za niedopuszczalng na podstawie art. 398* § 1 k.p.c., poniewaz zostata ona
wniesiona na postanowienie Sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie pozwanej

na postanowienie Sgdu pierwszej instancji odrzucajgce apelacje pozwane,;.

Sad odwotawczy stwierdzit, Ze zaskarzone skargg kasacyjng postanowienie
sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie nie nalezy do kategorii postanowien

okreslonych w art. 398 § 1 k.p.c., na ktére przystuguje skarga kasacyjna.

Pozwana zaskarzyta to postanowienie obszernym  zazaleniem,
w uzasadnieniu ktérego w istocie przyznata posrednio niedopuszczalno$¢ skargi
kasacyjnej na postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na
postanowienie sadu pierwszej instancji odrzucajgce apelacje, wskazujgc na
istniejgcg potrzebe rozszerzenia zakresu postanowien, od ktérych przystuguje

skarga kasacyjna (s. 2 pkt | i s. 6-7 uzasadnienia zazalenia — pkt. V).

Zalgca przedstawita argumenty majgce w jej ocenie $wiadczyé
o niekonstytucyjnosci art. 398> § 1 k.p.c. oraz wniosta o rozwazenie mozliwosci
przedstawienia Trybunatowi Konstytucyjnemu pytania prawnego co do zgodnosci

z Konstytucjg wymienionego przepisu.

Powodowie w odpowiedzi na =zazalenie wniesli o jego oddalenie
i 0 zasgdzenie kosztéw postepowania zazaleniowego, podzielajgc argumenty
Sadu odwotawczego o niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej na zaskarzone nig
postanowienie sadu drugiej instancji oddalajgce zazalenie. Zakwestionowali

réwniez zarzut pozwanej niekonstytucyjnosci art. 398" § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie, poniewaz Sad Apelacyjny
zasadnie uznal, ze na mocy przepisu art. 398" § 1 k.p.c. niedopuszczalna jest
skarga kasacyjna na postanowienie Sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na
postanowienie Sgdu pierwszej instancji odrzucajgce apelacje. Strona zalgca

zgodzita sie zresztg z uzasadnieniem zaskarzonego postanowienia, przy literalnej



li tylko ocenie wskazanego przepisu (s. 2 i 6-7 uzasadnienia zazalenia).
Odrzucajgc skarge kasacyjng jako niedopuszczalng Sad odwotawczy nie naruszyt
wiec art. 398° § 2 k.p.c., bedgcego podstawg wydania zaskarzonego postanowienia,

co skutkowato koniecznoscig oddalenia zazalenia.

Natomiast zawarta w zazaleniu ocena strony Zalgcej co do
niekonstytucyjnosci przepisu art. 398* § 1 k.p.c. nie uzasadnia uwzglednienia jej
wniosku o przedstawienie przez Sad Trybunatowi Konstytucyjnemu pytania
prawnego. Z mocy art. 193 Konstytucji RP Sad jest uprawniony przedstawi¢ pytanie
prawne Trybunatowi Konstytucyjnemu, jezeli to Sad, a nie strona powezmie
watpliwosci co do zgodnosci aktu normatywnego z Konstytucjg. Ocena w tym
przedmiocie jest wiec suwerenng decyzjg jurysdykcyjng orzekajgcego sgdu (wyroki
SN z dnia: 27 stycznia 2010 r., Il CSK 370/09, niepubl.; 29 lutego 2008 r., Il CSK
463/07, niepubl.).

W judykaturze konsekwentnie prezentowane jest stanowisko, ze zgodnie
zart. 176 ust. 1 Konstytucji RP postepowanie sgdowe musi byé co najmniej
dwuinstancyjne, ale ograniczenie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nie jest
sprzeczne ani z Konstytucjg, ani z postanowieniami wigzgcych Polske konwenciji
miedzynarodowych (postanowienie SN z dnia 14 wrzesnia 2004 r., Il CZ 78/04,
niepubl.). Ustawa zasadnicza gwarantuje dwuinstancyjne postepowanie, a wiec po
jego wyczerpaniu ograniczenia dopuszczalnosci skargi kasacyjnej mieszczg sie
w ramach konstytucyjnego modelu prawa do sgdu (postanowienie SN z dnia

30 maja 2007 r., | CZ 43/07, niepubl.), przewidujgcego postepowanie odwotawcze.

Nie ma racji strona zalgca, ze zaskarzone postanowienie naruszyto
model dwuinstancyjnego postepowania i w ten sposéb pozbawito jg
merytorycznego rozpoznania apelacji. Apelacje strony pozwanej odrzucit Sad
| instancji, a ocene te podzielit Sgd odwotawczy oddalajgc zazalenie pozwanej.
Dwuinstancyjny tok postepowania wymagany ustawg zasadniczg zostat wiec
zachowany i wyczerpany w zakresie oceny dopuszczalnosci apelacji,
a ustawodawca nie uznat juz za zasadne poddania tego orzeczenia sadu
odwotawczego dalszej kontroli kasacyjnej. Okoliczno$é, ze merytoryczna ocena

zaskarzonego apelacjg orzeczenia w istocie nie zostata dokonana jest rezultatem



uznania apelacji za niedopuszczalng i to z zachowaniem kontroli dwuinstancyjne;j.
Sad drugiej instancji zobowigzany jest bowiem dokonywaé merytorycznej kontroli
zaskarzonych orzeczen rozpoznajgc wniesiony $rodek zaskarzenia dopiero po
uprzednim pozytywnym przesadzeniu, w razie potrzeby w toku dwuinstancyjnego

postepowania, ze wniesiony srodek zaskarzenia jest dopuszczalny.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398" k.p.c. w zw. z art. 394* § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98
§ 1i3Kk.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7 i § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 r., poz. 461).



