Sygn. akt Il CZ 23/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie ze skargi M. K., C.

K.id.G.

z udziatem [...]

0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w S.
z dnia 21 grudnia 2009r.,

wydanym w sprawie z wniosku C. K.

przy uczestnictwie [...]

0 zasiedzenie ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 lipca 2014 r.,
zazalenia skarzacych — M. K., C. K.

id.G.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 21 pazdziernika 2013 r.,

oddala zazalenie i odstepuje od obcigzenia skarzacych

kosztami postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE



W skardze z dnia 15 lipca 2013 r., ktéra wptyneta do Sgdu Okregowego w S.
w dniu 9 sierpnia 2013 r. skarzacy: C. K., M. K. i J. G. domagali sie wznowienia
postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w
S. z dnia 21 grudnia 2009 r., | Ca .../09, z powotaniem sie na podstawe wznowienia
okreslong w art. 403 § 2 k.p.c. W skardze podniesli, ze M. K. w dniu 5 wrze$nia
2012 r. uzyskata ekspertyze grafologiczng sporzadzong przez A. K. w dniu 3
wrzesnia 2012 r. z ktorej wynika, ze pismo i podpis na ,Ostrzezeniu" z dnia 17
stycznia 1994 r. nie zostaty sporzadzone przez S. B. Skarzgca ta, jako petnomocnik
ojca C. K. wystgpita na tej podstawie z wnioskiem o wykreslenie ostrzezenia o
niezgodnosci stanu ksiegi wieczystej nr [...] z rzeczywistym stanem prawnym
dokonanego w dniu 5 maja 1994 r. na podrobiony wniosek. Sgd wieczystoksiegowy

go uwzglednit, o czym powiadomit zawiadomieniem z dnia 8 maja 2013 r.

Skarzacy wskazali, ze J. G. z tego zawiadomienia dowiedziata sie, ze Sad
wykreslit wpis ostrzezenia, ktéry stat sie podstawg uznania przez Sgd Okregowy w
S. w sprawie | Ca .../09, ze doszto do przerwania biegu zasiedzenia przedmiotowe;j
nieruchomosci na rzecz matzonkéw I. i C. K. W skardze podniesiono takze, ze
przedstawienie wczesniej odpisu z ksiegi wieczystej z dnia 16 maja 2013 r., odpisu
postanowienia spadkowego dnia 21 grudnia 2012 r. po zmartej w dniu 9 wrzesnia
2011 r. uczestniczce postepowania o zasiedzenie I. K. i odpisu aktu matzenstwa J.
G. nie byto mozliwe z uwagi, na to ,iz mozliwos¢ dziatania dla M. K. i J. G.

otworzyta sie w chwili Smierci |. K., bowiem s3g jej spadkobiercami"” .

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2013 r. odrzucit
skarge. W sprawie, w ktorej skarga zostata wniesiona, Sgd Rejonowy w L.
postanowieniem z dnia 26 czerwca 2009 r. stwierdzit, ze matzonkowie F. K. oraz J.
K., I. K. nabyli na prawach wspodlnosci ustawowej przez zasiedzenie z dniem 15
pazdziernika 1956 r. prawo wiasno$ci nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatek
ewidencyjnych nr 82, 136, 256 i 271 o pow. 12,8 ha potozonych we wsi W. objetych
ksiegg wieczystg Nr[...]. W wyniku rozpoznania apelacji wnioskodawcy C. K.,
postanowieniem z dnia 21 grudnia 2009 r. | Ca .../09, Sagd Okregowy w S. zmienit



zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze umorzyt postepowanie w zakresie
zadania zasiedzenia na rzecz F. K. i J. K. i oddalit wniosek o zasiedzenie na rzecz

C.K.i I. K., a w pozostatym zakresie apelacje oddalit.

C. K., M. K. wystgpili juz poprzednio ze skargg o wznowienie tego samego,
co obecnie postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu Okregowego w S. z
dnia 21 grudnia 2009 r | Ca .../09. W tej pierwszej skardze podniesli takze, ze
zaskarzone orzeczenie zostato oparte na dokumencie podrobionym, poniewaz
pismo i podpis na wniosku wieczystoksiegowym z dnia 17 stycznia 1994 r., nie
pochodzi od S. B. (siostry wnioskodawcy i skarzgcego). Wskazali, ze na
okolicznos¢ te nie mogta powotaé sie skarzgca takze wtedy - M. K.,
a fakt podrobienia tego dokumentu wskazuje prywatna ekspertyza grafologiczna

z wrzesnia 2012 r., dotgczona do skargi.

Postanowieniem z dnia 4 grudnia 2012 r. | Ca .../12, Sad
Okregowy takze odrzucit poprzednio wniesiong skarge ze wzgledu na
nieistnienie powotanej podstawy  wznowienia.  Podniost, Zze  ekspertyza
grafologiczna stanowi srodek dowodowy, na ktorg strony, w tym takze -
wnioskodawca, mogty sie powota¢ w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
rozpoznawczym o zasiedzenie. Petnomocnik wnioskodawcy juz w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym (sygn. akt I Ns .../08) kwestionowat autentyczno$¢ wniosku o
wpisanie ostrzezenia w ksiedze wieczystej i wnosit o przeprowadzenie opinii z
biegtego grafologa, ktéry to wniosek nie zostat uwzgledniony. Ponadto wskazat, ze
kwestia, kto wtasnorecznie podpisat wniosek o wpisanie ostrzezenia nie miata
decydujgcego znaczenia w sprawie 0 zasiedzenie; wystarczyto, Ze informacja
mogaca by¢ podstawg wpisu (takze z urzedu) pochodzita od osoby uprawnionej, a
Stefania Bednarek (siostra wnioskodawcy) podejmowata w tym czasie czynnosci
procesowe negujgce prawa wnioskodawcow i ostatecznie potwierdzita tres¢

whniosku ostrzezenia.

W zazaleniu na postanowienie z dnia 4 grudnia 2012 r. skarzacy zarzucili
naruszenie art. 410 § 1 w zw. z art. 403 § 2 k.p.c. i wnosili o uchylenie
zaskarzonego postanowienia. Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 20 wrzes$nia

2013 r., 11 CZ49/13, zazalenie to oddalit. Podniést, ze do wznowienia



postepowania w sprawie o zasiedzenie na podstawie art. 524 § 1 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. nalezy stosowa¢ odpowiednio przepisy 0 wznowieniu postepowania
w postepowaniu procesowym, w tym takze przepis art. 403 k.p.c. okreslajgcy
podstawy wznowienia (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 wrzesénia 2011 r., | CZ 79/11, nie publ.).

Podkreslit, ze skarzgcy w zazaleniu podnosili, ze istniata - wbrew stanowisku
Sgdu Okregowego - podstawa wznowienia okresdlona w art. 403 § 2 k.p.c.,
poniewaz zatgczona do skargi ekspertyza grafologiczna z dnia 3 wrzesnia 2012 r.
stanowi nowy s$rodek dowodowy stwierdzajgcy sfatszowanie podpisu pod
wspomnianym wnioskiem ostrzezenia z 1994 r., a ostrzezenie to - w ocenie Sadu
Okregowego - prowadzito do przerwania biegu terminu prowadzgcego
do zasiedzenia nieruchomosci wskazanej we wniosku (art. 123 k.p.c. w zwigzku
z art. 175 k.c.). Podzielit jednak stanowisko Sadu Okregowego, ze przedstawiona
przez skarzgcych ekspertyza grafologiczna z dnia 3 wrzesnia 2012 r. nie stanowita
nowego srodka dowodowego okre$lonego wart. 403 § 2 k.p.c. W toku
postepowania przed sgdem pierwszej instancji petnomocnik wnioskodawcy
kwestionowat juz bowiem autentycznos¢ wniosku o wpisanie ostrzezenia w ksiedze
wieczystej, w ktorej ujawniono nieruchomosc¢ objetg wnioskiem o zasiedzenie.
Whniosek petnomocnika - wnioskodawcy o dokonanie opinii grafologicznej nie zostat
uwzgledniony, a w apelacji wnioskodawcy nie ponowiono takiego wniosku i nie
przektadano prywatnej ekspertyzy grafologicznej. W postepowaniu  tym
uczestniczyta poprzedniczka prawna skarzgcej I. K., totez nie moze by¢ brana pod
uwage sugestia skarzgcej M. K. o niemoznosci wykorzystania ekspertyzy

grafologicznej w postepowaniu o zasiedzenie.

Sad Najwyzszy uznat takze za trafne stanowisko Sgdu Okregowego, co do
tego, ze kwestia wiasnorecznie podpisanego wniosku o wpis ostrzezenia nie miata
jednak decydujgcego znaczenia przy rozstrzygnieciu sprawy zakonczonej
wydaniem prawomocnego postanowienia z dnia 21 grudnia 2008 r., | Ca .../09.
W sprawie bowiem zasadniczym problemem byta kwestia, czy i jakie zdarzenia
mogty doprowadzi¢ do przerwania biegu terminu zasiedzenia nieruchomosci objetej
wnioskiem (art. 123 k.p.c. w zw. z art. 175 k.c.). Skoro w postepowaniu

rozpoznawczym ustalono, ze S. B. w okreslony sposéb popierata wniosek o wpis



ostrzezenia (negowata prawa wnioskodawcow, potwierdzata tres¢ wniosku i byta co
najmniej inicjatorkg jego ztozenia), to dla oceny, czy nastgpito przerwanie biegu
zasiedzenia nie ma juz znaczenia prawnego formalna strona tego wniosku, tj. fakt
wiasnorecznego podpisu wniosku. W rezultacie doszto do przerwania biegu
zasiedzenia i ostatecznie nie mogto by¢ ono stwierdzone na rzecz wnioskodawcy i
jego zony. Podkreslit tez, ze z ustalen Sgdéw w postepowaniu o zasiedzenie
wynika, ze S. B. podejmowata czynnosci zmierzajgce do jej uwlaszczenia i
kwestionowata zasadnos¢ wydania aktu wlasnosci ziemi na rzecz wnioskodawcy.
Wbrew zatem twierdzeniom skarzgcych, nie byta "osobg niezainteresowang
nieruchomoscig" (s. 4 uzasadnienia zazalenia) i jej czynnosci - kwestionujgce

prawa i wnioskodawcy - mogty doprowadzi¢ do przerwania biegu zasiedzenia.

W uzasadnieniu obecnie zaskarzonego postanowienia Sgad Okregowy
stwierdzit, ze w sprawie zakonczonej zaskarzonym postanowieniem z dnia
21 grudnia 2009 r. ustaleniem niespornym byto, ze C. K. i I. K. od 1964 r. byli
posiadaczami samoistnymi gospodarstwa rolnego w sktad ktérego wchodzity
sporne dziatki ewidencyjne. Bieg terminu zasiedzenia zostat jednak przerwany
przez S. B. w wyniku podjetych w 1972 r. dziatan zmierzajgcych do ich
uwlaszczenia, a nastepnie w wyniku jej odwofania od aktu wiasnosci ziemi
wydanego na rzecz C. K., w wyniku ktérego akt ten zostat uchylony decyzjg z dnia
26 kwietnia 1973 r. Stwierdzit, Ze nastepng czynnoscig przerywajgcg bieg
zasiedzenia stanowito ztozenie przez S. B. wniosku z dnia 17 stycznia 1994 r. o

wpis ostrzezenia w ksiedze wieczystej nr [...].

Odnoszgc sie do skargi J. G. Sgd Okregowy wskazat, ze ekspertyza
grafologiczna stanowi srodek dowodowy, na ktorg strony mogty sie powota¢ w
prawomocnie  zakonczonym  postepowaniu  rozpoznawczym. Powtorzyt,
ze petnomocnik wnioskodawcy juz w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
wsprawie | Ns .../08 w postepowaniu kwestionowat autentyczno$¢ wniosku
0 wpisanie ostrzezenia w ksiedze wieczystej i wnosit o przeprowadzenie opinii
z biegtego grafologa. Wniosek ten nie zostat uwzgledniony, zas w apelacji nie
ponowit zgdania dopuszczenia dowodu z opinii grafologa, ani nie przedfozyt do
analizy w instancji odwotawczej prywatnej ekspertyzy, na ktérg obecnie sie

powotuje. Podkreslit, ze wbrew przekonaniu skarzgcych, z okolicznosci sprawy



wynikato domniemanie, ze S. B. w bezposrednim zwigzku czasowym ze ztozeniem

wniosku negowata prawo skarzgcych i byta co najmniegj inicjatorkg jego ztozenia.

W zazaleniu na postanowienie Sgadu Okregowego w S. z dnia 21
pazdziernika 2013 r. skarzagcy zarzucili naruszenie art. 410 § 1 w zw. z art. 403 § 2

k.p.c. i wnosili o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 410 § 1 k.p.c. Sad odrzuca skarge wniesiong po uptywie
przepisanego terminu, niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.
Podstawy skargi o wznowienie postepowania wyczerpujgco okreslajg przepisy art.
401, 401 i 403 k.p.c. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
28 pazdziernika 1999 r. Il UKN 174/99 (OSNP 2001, nr 4, poz. 133), a nastepnie
w postanowieniu z dnia 21 wrze$nia 2007 r. V CZ 88/07 (LEX nr 486003), jezeli
z uzasadnienia skargi wynika, ze okolicznosci w niej wskazane nie wyczerpujg
ustawowej przestanki wznowienia postepowania., to podnoszona w Zzgdaniu
podstawa prawna zgdania nie zachodzi. W takim przypadku skarga nie jest oparta
na ustawowej podstawie wznowienia i podlega odrzuceniu, stosownie do art. 410
§ 1 k.p.c. (por. takze postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 lipca 2005 r.,
IV CO 6/05, Biul. SN 2005, nr 9, s. z dnia 26 wrzes$nia 2007 r. IV CZ 48/07, LEX nr
485887 i z dnia 15 stycznia 2008 r. Il UZ 13/07, LEX nr 442729).

Skarzgcy podniesli naruszenie art. 403 § 2 k.p.c., czyli po raz kolejny
odwotali sie do podstawy pézniejszego wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub
srodkow dowodowych, ktore mogtyby mieé¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych
strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. W zazaleniu przeoczono
jednak, ze te podstawe wznowienia mogg stanowi¢ tylko okolicznosci faktyczne,
ktore istnialy w czasie trwania prawomocnie zakonczonego postepowania. Innymi
stowy, nie stanowig jej okolicznosci faktyczne, ktére nastgpity dopiero po chwili
istotnej dla oceny czasowych granic prawomocnosci ( por. np. orzeczenie Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1933 r., Cll 3/33 Zb. Orz. 1934, nr Il, poz. 96
i uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r.,
Il PZP 63/68, OSNCP 1969, nr 12, poz. 208). Takze w wypadku $rodkéw

dowodowych, ktore majg stanowi¢ podstawe wznowienia, w judykaturze utrwalony



jest poglad, ze konieczne jest aby istniaty one w czasie trwania prawomocnie
zakonczonego postepowania, czyli przed uprawomocnieniem sie zaskarzonego
orzeczenia (por. np. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 1934 r., C.II
423/34, Gtos Sgdownictwa 1934, nr 12 s. 938 i postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 kwietnia 1975 r., 1l PZ4/75, OSNCP 1976, nr 2, poz. 38, i z dnia 10 lutego
2006 r., | PZ 33/05, OSNP 2007, nr 3- 4, poz. 48). Z tego juz podstawowego
wzgledu skarga nie zostata oparta na powotanej podstawie wznowienia i musiata

ulec odrzuceniu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ugruntowany jest ponadto poglad,
ze niemoznosC skorzystania w poprzednim postepowaniu z okreslonych
okolicznosci faktycznych lub srodkow dowodowych nie zachodzi, gdy istniata
obiektywna mozliwos¢ powotania ich w tym postepowaniu, a tylko na skutek
opieszatosci, zaniedbania, zapomnienia czy btednej oceny potrzeby powotania
strona tego nie uczynita (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego
1999 r., Il CKN 807/98, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 maja 1968 r.,
| CO 1/68, OSNCP 1969, Nr 2, poz. 36, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 lutego 2004 r,, V CZ 158/03, niepubl.).

Z powyzszych uwag wynika, ze i poprzednia skarga zostata oparta takze
na prywatnej ekspertyzie pismoznawczej A. K. z dnia 3 wrzesnia 2012 r., ktéra od
samego poczatku byta znana skarzgcym. Skarga wiec w tym zakresie podlegata
odrzuceniu réwniez ze wzgledu na niezachowanie terminu okreslonego w art. 407 §
1k.p.c.

Z tych wzgledéw zazalenie oddalono (art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 398
k.p.c.).






