Sygn. akt Il KK 183/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie M. Z.

skazanego z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, art. 234 w zw. z art. 12 kK. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 lipca 2014 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] Z
dnia 16 stycznia 2014 r.,

zmieniajacego wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 24 pazdziernika 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. kosztami sadowymi postgpowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

W kasacji podniesiono zarzut razgcego naruszenia przepisow

procesowych, tj.:

1. art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez lakoniczne i powierzchowne



ustosunkowanie sie w uzasadnieniu wyroku przez Sad Il instancji do zarzutéw
wskazanych w apelacji, przy jednoczesnym zaniechaniu przez Sad Il instancji
rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do wiekszosci
wskazanych w apelacji obroncy oraz przedstawionych przez niego na pismie w
trakcie postepowania odwotawczego istotnych dowoddw i zarzutéw dotyczgcych
moggcej mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia obrazy przez Sad | instancji przepisow
postepowania oraz zarzutu moggcego mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad | instancji za podstawe orzeczenia
- co w konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania sprawy przez Sad Il
instancji w granicach apelacji, oparcia rozstrzygniecia jedynie na czesci
zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz nienalezytego wyjasnienia
zasadnosci rozstrzygniecia sgdu odwotawczego w granicach umozliwiajgcych
zrozumienie i poddanie merytorycznej kontroli kasacyjnej podstaw tego
rozstrzygniecia zawartego ostatecznie w wyroku;

2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad Il instancji
granic swobodnej oceny dowoddéw przy ocenie zeznan [...], z ktérych wynika, ze
nigdy nie zakupywali narkotykow od oskarzonego, co w konsekwenciji
doprowadzito do nieuwzglednienia tresci tych dowoddéw przy ustalaniu stanu
faktycznego sprawy;

3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez nienalezyte ustosunkowanie sie przez Sad Il instancji w uzasadnieniu
wyroku do wskazanego w pkt | tiret czwarte apelacji obroncy, zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajgcego na
nieprawidtowej ocenie dowodu w postaci opinii biegtych z zakresu badan
fizykochemicznych wyrazajgcej sie stwierdzeniem, ze z tresci tych opinii wynika,
iz mieszanina amfetaminy i innych substancji znaleziona podczas przeszukania
osoby oskarzonego M. Z. zostata przez niego uprzednio zakupiona od
wspoétoskarzonego K. M., co w konsekwencji doprowadzito do poczynienia
btednych i dowolnych ustalen faktycznych sprawy.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o jej



oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i znajduje sie na granicy
dopuszczalnosci. Jedynie bowiem pierwszy z podniesionych zarzutéw odnosi sie
do wyroku sgdu odwotawczego. Dwa za$ pozostate skierowane sg, w istocie,
przeciwko rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji, co nie spetnia ustawowych
wymogow zarzutu kasacyjnego, okreslonych regutg z art. 523 § 1 w zw. z art. 519
k.p.k. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze ocena
poszczegdlnych dowodow zgromadzonych w postepowaniu rozpoznawczym,
powielanie wtasnej, odmiennej ich oceny oraz wysnuwanie kolejnych tez
dowodowych poprzez negowanie poszczegolnych okolicznosci faktycznych jest
niemozliwa w $wietle ustawowych regulacji postepowania kasacyjnego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996r., Ill KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-
2, poz. 12).

Odnosnie do zarzutu pierwszego, to podnies¢ nalezy, ze w apelacji jej autor
zadnych wnioskéw dowodowych nie formutowat. W kasacji nie wskazat tez, jakie to
pismo, uzupetniajgce zarzuty i twierdzenia zwyczajnego srodka odwotawczego,
znajduje sie w aktach sprawy. Protokoét zas rozprawy apelacyjnej zawiera jedynie
zapis, ze obronca M. Z. popart apelacje i wnioski w niej zawarte.

Drugi z zarzutdw w ogole nie posiada charakteru kasacyjnego i kierowany
jest przeciwko rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji. taczgc go jednak z
kolejnym zarzutem, w ktérym podniesiono obraze art. 7 k.p.k. poprzez powigzane z
naruszeniem art. 457 § 3 w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., mozna wyprowadzi¢ wniosek,
ze skarzgcy w dalszym ciggu przedstawia odmienng ocene zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Przy czym nalezy jednoczesnie przypomnie¢, ze zarzut
obrazy art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. dotyczy sytuacji takiej, gdy kontrola
odwotawcza byta wadliwa, tj. zarzuty apelacyjne nie zostaty rozpoznane w ogodle
(art. 433 § 2 k.p.k.), badz tez wprawdzie zostaly rozpoznane, ale w sposéb
nienalezyty (457 § 3 k.p.k.). W zwigzku z tym trzeba stwierdzi¢, ze sposob
procedowania Sadu odwotawczego w niniejszej sprawie byt prawidiowy.
Przypomnie¢ nalezy, ze Sad ten trafnie ocenit, ze Sad meriti dysponowat

materiatem dowodowym, ktéry w petni zgodnie z zasadg z art. 7 k.p.k. pozwolit



oceni¢ czes¢ dowoddw jako niewiarygodne, wnioskowanie zas z pozostatych
pozwolito przypisa¢ M. Z. odpowiedzialno$¢ karng z tytutu zarzucanych mu
czynow. Sad meriti ustalit bowiem bezspornie, wbrew temu co w dalszym ciggu
podnosi skarzgcy, ze skazany nabywat srodki odurzajgce od wspotoskarzonego K.
M., przy czym wyjasnienia M. Z. byty niekonsekwentne - najpierw pomowit o ten
czyn J. N., by nastepnie wskaza¢ jednoznacznie na K. M. Sprawstwo K. M. nie
podlegato natomiast kwestionowaniu (apelacja w zakresie winy co do tego
oskarzonego zostata cofnieta, kwestii tej nie podnosi takze skarzacy, negujac
jedynie powigzanie M. Z. i K. M.). Oskarzony M. Z. wskazat na osobe K. M., jako
ta, od ktérej nabywat srodki odurzajgce w celu ich dalszej odsprzedazy, by potem
zmienic¢ tres¢ swoich wyjasnien, co stusznie zostato ocenione przez Sgd meriti jako
przyjeta linia obrony. W sprawie znajduje sie takze inna grupa swiadkow, ktorzy
twierdzili, ze nabywali Srodki odurzajgce od M .Z., wcale nie kwestionujgc ich
sktadu - depozycje O. Z. i - w szczegolnosci - R. K. O tym, natomiast, ze K. M. byt
w posiadaniu srodkow odurzajgcych, ktére odptatnie zbywat innym osobom,
Swiadczg takze depozycje D. S. oraz ustalenie co do pseudonimu ,G”. W tym wiec
uktadzie, odmowa przyznania wiarygodnosci zeznaniom czesci swiadkéw /np. J.
K., D. D./, a nadanie wiarygodnosci srodkom dowodowym, ktérych tres¢ obcigzata
M. Z. byla zgodna z zasadg swobodnej oceny dowoddéw, bowiem uktad Zrédet
dowodowych pozwolit na wyprowadzenie tezy dowodowej logicznie uzasadnionej i
niesprzecznej (wzajemnie powigzane tresci srodkow dowodowych), opartej na
zebranym i ujawnionym materiale dowodowym, co wszystko zostato prawidtowo
argumentowane w tresci uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji (art. 424
k.p.k.). Ocena Sagdu odwotawczego nie nosi zatem wad, ktére mozna
zakwalifikowac jako naruszenie art. 457 § 3 w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., nie mowigc
juz o randze kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledéw Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie

bezzasadna.






