Sygn. akt Il KK 145/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art.535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 lipca 2014 r.,
sprawy D. R.

skazanego z art.278 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 11 grudnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 10 maja 2013 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego D. R. od kosztéw sagdowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 10 maja 2013 r. uznat oskarzonego D.
R. za winnego popetnienia czynu:
l.zart. 278 § 1 k.k., art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k. i art.
276 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku

pozbawienia wolnosci;



II. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 279 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

lll. zart. 278 § 1 k.k., art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k k., art. 275 § 1 k.k. i art.
276 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 278
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;
IV.zart. 278 § 1 k.k., art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k. i art.
276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 278
§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

W miejsce kar jednostkowych Sad orzekt kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego wnidst jego obronca, ktéry wyrokowi
powyzszemu zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe
orzeczenia i majgcy na nie istotny wptyw, z uwagi na przyjecie, ze zebrany w
sprawie materiat dowodowy uzasadnia uznanie oskarzonego za winnego
popetnienia czynu z pkt Il, w sytuacji, gdy materiat ten przemawia za
uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu. W konkluzji
obronca wnidst o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu w pkt
Il czynu, a nadto, w konsekwencji o wymierzenie tagodniejszej kary tgcznej, ,w
sytuacji, gdy jest to uzasadnione dla osiggniecia celéw zapobiegawczych i
wychowawczych kary.”

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 11 grudnia
2013 r. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadng (sygn. ... 938/13).

W kasacji na korzy$¢ skazanego obronca podniést zarzut razgcego
naruszenia ,art. 433 par 2 k.p.k. i art. 457 par 3 k.p.k. w zakresie regut
procedowania przez nienalezyte ustosunkowanie sie do zarzutow apelacji w
zakresie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe
orzeczenia i majgcy na nie istotny wptyw, z uwagi na przyjecie, ze zebrany w
sprawie materiat dowodowy uzasadnia uznanie oskarzonego za winnego
popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie Il aktu oskarzenia, w sytuacji gdy
materiat ten przemawia za uniewinnieniem oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

Z uwagi na przyjecie, ze wszystkie wskazane w uzasadnieniu wyroku z dnia



11.12.2013 r. okolicznosci stanowig dowdd sprawstwa skazanego w odniesieniu do
zarzutu popetnienia przestepstwa kradziezy z wilkamaniem na szkode B. D. w
sytuacji, gdy wbrew stanowisku Sgdu Il instancji kazda z przywotanych okolicznosci
nie mogac stanowi¢ samodzielnie podstawy skazania D. R. nie moze stanowic
takiej przestanki po ich wspdolnym rozpatrzeniu.” W nastepstwie tego zarzutu autor
kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obrohce skazanego D. R. kasacja jest bezzasadna i to w
stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie
mogg wprost kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze by¢
wniesiona tylko z powodu uchybieA wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa (art. 523 § 1 k.p.k.).

Wbrew twierdzeniom obroncy skazanego i tresci zarzutu kasacji, Sad
Okregowy w W. stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k,,
rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art.
457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat zarzut podniesiony w apelacji za niezasadny i
w tym zakresie zainteresowane strony nalezy odesta¢ do lektury uzasadnienia z k.
5-6.

W uzasadnieniu kasacji obronca podniost nadto, iz ,majgc na uwadze tres¢
art. 424 par 1 i 2 k.p.k.,, ze Sad (Odwotawczy) dokonujgc kwalifikacji prawne;j
przepisanego oskarzonemu czynu z art. 279 par 1 k.k. w zw. z art. 64 par 1 k.k.,
poza arbitralnym stwierdzeniem w Zzaden sposob nie wyjasnit podstawy prawnej
wyroku” (k. 3 uzasadnienia kasacji) podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie czynit
nowych ustalen, zaakceptowat natomiast ich ocene dokonang przez Sad | instanciji,
a tylko w sytuacji gdyby Sad odwotawczy poczynit nowe ustalenia, miatby

obowigzek wskazania w uzasadnieniu orzeczenia przestanek zajetego stanowiska



,wedtug regut przewidzianych dla uzasadnienia wyroku sadu | instancji w art. 424 §
1 k.p.k., a takze wykazania btedu w rozumowaniu tego sgdu, bedgcego podstawg
odmiennych ustalen” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2008 roku sygn.
akt V KK 376/07, Lex nr 406867). Poniewaz w rozwazanej sprawie Sad
Odwotawczy nie czynit nowych ustalen, nie mégt naruszyé powotanego przepisu.
Jednoczesnie przypomnieC nalezy, iz stopien szczegdtowosci rozwazan sadu
odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k.,
uzalezniony jest od jakosci oceny dowoddéw dokonanej przez Sad | instancji, jezeli
bowiem ocena ta jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami
doswiadczenia zyciowego, tj. odpowiada wymogom art. 7 k.p.k., to wowczas ,sad
odwotawczy zwolniony jest od réwnie drobiazgowego odniesienia sie do zarzutéw
apelacji, kwestionujgcych w rzeczywistosci rzeczong ocene. W takim wypadku,
zadawalajgce jest wskazanie gtébwnych powoddéw nie podzielenia apelacji, a
nastepnie odestanie do szczegotébw uzasadnienia Sgdu | instancji’(wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r., 1ll KK 381/08, LEX nr 512100)”.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



