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POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z powodztwa S. J.

przeciwko D. Spoéfce z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji w P.

0 wynagrodzenie za prace, odprawe pieniezng, ekwiwalent za pranie odziezy
roboczej i odszkodowanie z tytutu nieterminowej wyptaty wynagrodzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 4 sierpnia 2014 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w L.

z dnia 16 kwietnia 2014 r.

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w L. — Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
postanowieniem z 16 kwietnia 2014 r. odrzucit skargi kasacyjne powoda S. J. od
wyroku i postanowienia Sgdu Okregowego w t. z 27 lutego 2014 r. w sprawach ...
22/14 i ... 76/14. Sad uznat obydwie skargi za niedopuszczalne, miedzy innymi ze
wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg niz dziesiec¢ tysiecy ztotych (art.
3982 § 1 k.p.c.) oraz niezachowanie przymusu adwokacko-radcowskiego (art. 87*
k.p.c.).

Od powyzszego postanowienia o odrzuceniu skarg kasacyjnych powdd
wniost osobiscie sporzgdzone zazalenie, domagajgc sie ,uniewaznienia” tego

postanowienia i nadania wtasciwego biegu jego skargom kasacyjnym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87* § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcoéw prawnych. Zastepstwo
to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed
Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. Przymus
adwokacki ustanowiony w art. 87* k.p.c. obejmuje wszelkie postepowania, ktdre
przynalezg do wiasciwosci Sgdu Najwyzszego, dotyczy wiec takze zazalenia
wnoszonego do Sadu Najwyzszego (art. 394 k.p.c.). Zazalenie wniesione
osobiscie przez powoda bez zachowania przymusu adwokacko-radcowskiego
podlegato zatem odrzuceniu wobec braku zdolnosci postulacyjnej strony.
Niezastosowanie sie do wymogu przymusu adwokackiego i wniesienie zazalenia
objetego przymusem przez strone osobiscie jest brakiem formalnym nieusuwalnym,
ktérego nie mozna sanowac w trybie art. 130 § 1 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 14 stycznia 1997 r., | CZ 23/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 77).
Whniesione do Sgdu Najwyzszego zazalenie sporzgdzone przez powoda podlegato
odrzuceniu na podstawie art. 398°§ 3 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.

Niezaleznie od odrzucenia zazalenia wniesionego przez powoda osobiscie
wypada wspomnieé, ze strona, ktéra nie ma zdolnosci postulacyjnej (art. 87 k.p.c.),
moze ztozy¢ wniosek o ustanowienie dla niej adwokata lub radcy prawnego z
urzedu w celu wniesienia do Sgdu Najwyzszego zazalenia na postanowienie sadu
drugiej instancji (art. 117 k.p.c.). Wniosek taki nalezy skierowa¢ do sadu drugiej
instancji, ktéry nada mu wiasciwy bieg.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



