Sygn. akt V CZ 53/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Marta Romanska

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa H. F.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "N. " w W.

o uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 wrzesnia 2014 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 maja 2014 r.,

oddala zazalenie i zasgdza od skarzacego na rzecz pozwanej
120 ( sto dwadziescia ) ziotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 7 maja 2014 r. odrzucit apelacje
powoda H. F. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 stycznia 2014 r., ktérym
oddalone zostato powodztwo o uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia

spoétdzielnie, zatwierdzajgcej sprawozdanie finansowe za 2012 r.

Przyczyng odrzucenia apelacji byto nieuzupetnienie jej braku formalnego,
bowiem, pomimo wezwania, skarzgcy nie oznaczyt wartosci przedmiotu
zaskarzenia, uznat bowiem, ze dochodzone w sprawie roszczenie ma charakter

niemajgtkowy.

Powdd zaskarzyt powyzsze postanowienie zazaleniem w catosci i wnidst
0 jego uchylenie. W zazaleniu przedstawit argumentacje, wedle ktérej podanie
wartosci przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie jest niewykonalne, gdyz

sprawa dotyczy praw o charakterze niemajgtkowym.

W odpowiedzi na zazalenie pozwana wniosta o jego oddalenie i zasgdzenie

od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 368 §2 zd. 1 k.p.c., w sprawach o prawa majgtkowe
w apelacji nalezy oznaczy¢ wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia. Brak oznaczenia
wartosci przedmiotu zaskarzenia, pomimo wdrozenia trybu naprawczego
okreslonego w art. 370 i 373 k.p.c., powoduje odrzucenie tego $rodka
odwotawczego. Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia zazalenia ma zatem
wyjasnienie, czy sprawa o uchylenie uchwaly walnego zgromadzenia,

zatwierdzajgcej sprawozdanie finansowe ma charakter majgtkowy.

Przedmiotem niniejszej sprawy jest uchylenie uchwaty walnego
zgromadzenia pozwanej spotdzielni mieszkaniowej w przedmiocie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2012 r. Zatwierdzenie sprawozdania finansowego
spoétdzielni mieszkaniowej ma - wbrew twierdzeniom powoda - bezposredni wptyw
na stosunki majgtkowe stron, przy czym nie nalezy ich utozsamia¢ ze stosunkami
pienieznymi, odczuwalnymi bezposrednio w zasobach finansowych kazdego
cztonka spotdzielni. Zatwierdzenie sprawozdania finansowego to podjecie uchwaty
dotyczgcej aktywow i pasywow, przeptywu srodkow pienieznych, a to ma wptyw na
stan majatkowy spotdzielni, a tym samym jej czionkow. Z tego wiasnie wzgledu



roszczenie o uchylenie tego rodzaju uchwaty walnego zgromadzenia spoétdzielni ma
charakter majgtkowy (por. postanowienie SN z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt
V CZ 18/13, niepubl., uchwate SN z dnia 9 grudnia 2005 r., sygn. akt Ill CZP
111/05, OSNC 2006, nr 11, poz. 183, Biuletyn SN 2005, nr 12, s. 5; zob. takze:
postanowienie SN z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt V CZ 7/13, niepubl.,
postanowienie SN z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt V CZ 137/12, niepubl.,
postanowienie SN z dnia 22 marca 2012 r., sygn. akt IV CZ 148/11, niepubl.,
uchwate 7 sedzibw SN zasada prawna z dnia 10 maja 2011 r., sygn. akt lll CZP
126/10, OSNC 2011, nr 11, poz. 117, Biuletyn SN 2011, nr 5, s. 6, postanowienie
SN z dnia 6 pazdziernika 2006 r., sygn. akt V CZ 67/06, niepubl., postanowienie SN
z dnia 11 lutego 2003 r., sygn. akt V CZ 208/02, niepubl.). Tym samym powdd
powinien byt oznaczy¢ wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w apelacji, a niewykonanie
tego obowigzku po stosownym wezwaniu skutkowato zasadnym odrzuceniem

apelaciji.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394" § 3

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

O kosztach postepowania wywotanego zazaleniem Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398%!, art. 391 § 1 oraz art. 98 § 1i 3
k.p.c.wzw. § 2 ust. 1i 2 oraz § 10 ust. 1 pkt 1 i § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. j.: Dz. U. z 2013 r.,
poz. 490).



