Sygn. akt Il CZ 49/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)
SSA Barbara Trebska

w sprawie z wniosku S. L.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Laséw Panstwowych
Nadlesnictwa B.

o uchylenie postanowienia o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 25 wrzes$nia 2014 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 marca 2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad drugiej instancji postanowieniem z dnia 28 marca 2014 r. wydanym na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng jako niedopuszczalng
z mocy art. 519' § 1 k.p.c., a to wobec zaskarzenia nig postanowienia Sadu drugiej
instancji z dnia 30 grudnia 2013 r. oddalajgcego zazalenie od postanowienia Sgdu
pierwszej instancji w przedmiocie odrzucenia wniosku o uchylenie prawomocnego

postanowienia stwierdzajgcego zasiedzenie w sprawie | Ns .../08.

Sad odwotawczy stwierdzit, ze zaskarzone skargg kasacyjng postanowienie
oddalajgce zazalenie nie jest ani postanowieniem co do istoty sprawy, ani
postanowieniem w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania
konczgcych postepowanie w sprawie, a tylko od takich postanowien dopuszczalna

jest skarga kasacyjna z mocy art. 519* § 1 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie skarzgcy ograniczyt sie wytgcznie
do prezentacji argumentéw merytorycznych odnoszacych sie do postepowania
o stwierdzenie zasiedzenia, zupetnie pomijajac argumentacje w przedmiocie
niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej i jej odrzucenia, co byto przedmiotem

rozstrzygniecia w zaskarzonym zazaleniem postanowieniu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W postepowaniu zazaleniowym w przedmiocie odrzucenia przez Sad
odwotawczy skargi kasacyjnej z powodu jej niedopuszczalnosci kontroli Sgdu
Najwyzszego podlega wytgcznie argumentacja zaprezentowana przez Sad drugiej
instanciji, ktora legta u podstaw odrzucenia  skargi  kasacyjnej.
Sad Najwyzszy podziela argumentacje przedstawiong w  uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, a zalgcy nie podjat nawet proby jej zakwestionowania,
koncentrujgc sie w zazaleniu wytgcznie na argumentacji poswieconej meritum

rozstrzygniecia w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia.

W te] sytuacji argumenty przedstawione w zazaleniu nie podwazajg

zasadnosci zaskarzonego postanowienia odrzucajgcego skarge kasacyjng, ani nie



mogg by¢ przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym,
ktérego istotg jest wytgcznie ocena dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, a nie jej

merytorycznej zasadnosci.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398" k.p.c. w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.



