Sygn. akt Il CZ 52/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSA Barbara Trebska (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi S. S.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sgdu Okregowego w t.. z dnia 10 stycznia 2012 r.,

wydanego w sprawie z wniosku Gminy t.

przy uczestnictwie [...]

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 25 wrzesnia 2014 r.,

zazalenia skarzgcego - uczestnika postepowania S. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w L.

z dnia 20 stycznia 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odrzucit skarge uczestnika
postepowania S. S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 10 stycznia 2012 r., oddalajgcego apelacja,
w sprawie z wniosku Gminy t. o zasiedzenie. Sgd Okregowy stwierdzit, ze w
sprawie tej przystugiwata skarga kasacyjna, ktorg uczestnik S. S. ztozyt, jednak
wskutek nieuzupetnienia jej brakéw fiskalnych w terminie zostata ona prawomocnie
odrzucona. W ocenie Sgdu Okregowego wniesiona skarga o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia jest w $wietle art. 424* § 1 k.p.c.
niedopuszczalna, gdyz nieskorzystanie przez uczestnika z nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia wynikato z naruszenia przez niego zasad wnoszenia skargi kasacyjnej.
Nadto Sad stwierdzit, ze skarzgcy nie wykazat, aby niezgodnosé¢ z prawem
zaskarzonego orzeczenia wynikata z naruszenia podstawowych zasad porzadku
prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka i obywatela

w rozumieniu art. 424 § 2 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie zarzucajgc obraze art. 424° § 3 k.p.c.
skarzgcy wnidst o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
W uzasadnieniu podnidst, ze Sgd Okregowy badajgc wymagania konstrukcyjne
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia dokonat

tzw. przedsagdu i wszedt w kompetencje Sadu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
przystuguje od orzeczen i na podstawach wskazanych w art. 424* § 1 k.p.c.
Powinna by¢ ona sporzgdzona zgodnie z wymaganiem przymusu adwokacko-
radcowskiego w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym (art. 87 § 1 k.p.c.),
optacona zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398), wniesiona w terminie z art. 424°
§ 1 k.p.c. oraz zawiera¢ konstrukcyjne elementéw wymienione w art. 424° § 1 k.p.c.,

ktorych pominiecie jest brakiem nienaprawialnym, skutkujgcym odrzucenie skargi



a limine. Nadto skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla

pisma procesowego i zawieraé odpowiednig liczbe odpiséw (art. 424° § 2 k.p.c.).

Skarge nieoptacong, skarge wniesiong z naruszeniem art. 87 § 1 oraz
skarge, ktérej brakéw strona nie usuneta w terminie, sgd odrzuca na posiedzeniu

niejawnym (art. 424° § 3 k.p.c.).

Tak uksztattowany katalog przestanek odrzucenia skargi przez sad drugiej
instancji jest wyczerpujgcy. Oznacza to, ze Sad, do ktorego skarga zostata
wniesiona nie bada innych okolicznosci warunkujgcych dopuszczalnos¢ skargi.
Odrzucenie skargi z innych przyczyn zastrzezone jest do wytgcznej kompetenciji
Sadu Najwyzszego (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z 17 czerwca 2005 r.,
Il CZ 49/05, OSNC 2005, Nr 10, poz. 180; z 20 czerwca 2006 r., Il BZP 1/06,
OSNP 2007, nr 11-12, poz. 161, z dnia 19 grudnia 2007 r., V CZ 118/07, niepubl.,
z dnia 29 listopada 2013 r., | CZ 80/13 ,niepubl.).

W rozpoznawanej natomiast sprawie Sgd Okregowy odrzucit skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia z uwagi na brak
przestanek okreslonych w art. 424 § 1 i 2 k.p.c. warunkujgcych jej dopuszczalno$,
a zatem na podstawie oceny skargi w zakresie, w jakim kompetencje posiada tylko

Sad Najwyzszy.

Z tych tez wzgledéw, uznajac zazalenie za zasadne, na podstawie art. 398
§ 1 w zw. z art. 394" § 3 kp.c. nalezalo orzec o uchyleniu zaskarzonego

postanowienia.



