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POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoédztwa Z. C.

przeciwko H. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 wrzesnia 2014 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i

Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 14 kwietnia 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 14 kwietnia 2014 r. Sgd Okregowy w G. odrzucit skarge
kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Okregowego w G. Wydziat VIII Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych z 21 listopada 2013 r. w sprawie z powoddztwa Z. C.
przeciwko H. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig o przywrdcenie do pracy.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sgd Okregowy stwierdzit, ze w
rozpoznawanej sprawie w ustawowym terminie powod ztozyt skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Okregowego w G. z 21 listopada 2013 r., ktérym Sad Okregowy na
skutek apelacji strony pozwanej, zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w T. w ten
Sposob, ze zasadzit na rzecz powoda odszkodowanie za niezgodne z prawem

wypowiedzenie umowy o prace i oddalit roszczenie o przywrdcenie do pracy. W



skardze kasacyjnej nieprawidtowo wskazano wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
kwocie 17.718 zt. W zwigzku z tym Sgd Okregowy postanowieniem z 6 lutego 2014
r. ustalit prawidtowo wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 86.172 z, tj. w
wysokosci wartosci  przedmiotu sporu. Powod domagat sie bowiem w
rozpoznawanej sprawie przywrocenia do pracy. Optata od skargi kasacyjnej zostata
ustalona zarzadzeniem z 6 lutego 2014 r. na kwote 4.309 zt, a poniewaz powdd
optacit skarge kasacyjna jedynie optatg w wysokosci 886 zt, strona powodowa
zostata zobowigzana do uiszczenia pozostatej czesci optaty w kwocie 3.423 zt w
terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi. Odpis zarzgdzenia petnomocnik
powoda otrzymat 19 lutego 2014 r. W dniu 26 lutego 2014 r. petnomocnik powoda
ztozyt wniosek o zwolnienie powoda od obowigzku uiszczenia pozostatej czesci
optaty od skargi kasacyjnej, tj. kwoty 3.423 zi. Wniosek ten zostat oddalony
postanowieniem Sgdu Okregowego w G. z 12 marca 2014 r.

W rozpoznawanej sprawie po dokonaniu oceny oswiadczenia majgtkowego
powoda z 21 lutego 2014 r., jak tez biorgc pod uwage, iz wydany w niniejszej
sprawie wyrok z 21 listopada 2013 r., zasgdzajgcy na rzecz powoda kwote
17.718 zt tytutem odszkodowania oraz kwote 1.006 zt tytutem kosztéw procesu jest
prawomocny i w dniu 25 listopada 2013 r. petnomocnik powoda otrzymat odpis tego
wyroku z klauzulg wykonalno$ci oraz uwzgledniajgc, ze w dniu 18 lutego 2014 r.
Sad Rejonowy w T. wydat zarzgdzenie o zwrocie powodowi czesci optaty od pozwu
w kwocie 3.414 zi, a zarzadzenie zostato przekazane do wykonania w tym samym
dniu - Sad Okregowy uznat, ze brak jest podstaw do zwolnienia od kosztow
sgdowych, ktére powdd winien ponies¢ na obecnym etapie postepowania, czyli
pozostatej czesci optaty od skargi kasacyjnej w kwocie 3.423 zi. Odpis
postanowienia o oddaleniu wniosku o zwolnienie od obowigzku uiszczenia
pozostatej czesci optaty sgdowej od skargi kasacyjnej doreczono petnomocnikowi
powoda 21 marca 2014 r. Zgodnie z art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2010 r. Nr 90,
poz. 594 ze zm.) termin do uiszczenia pozostatej czesci opfaty, tj. kwoty 3.423 zi, od
skargi kasacyjnej uptyngt 28 marca 2014 r. Optata w tym terminie nie zostata jednak
uiszczona. Sgd Okregowy wskazat réwniez, ze petnomocnik powoda we wniosku o

zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej wnidst o ewentualne zarachowanie



nadwyzki w wysokosci 3.414 zt wynikajgcej z uiszczonej przez powoda optaty od
pozwu w kwocie 4.300 zt, a ustalonej wyrokiem Sgdu drugiej instancji na kwote
886 zt. W dniu 18 lutego 2014 r. Sgd Rejonowy wydat jednak zarzgdzenie o zwrocie
powodowi czesci optaty od pozwu w kwocie 3.414 zt. Zarzadzenie zostato
przekazane do wykonania 18 lutego 2014 r. W konsekwencji Sad Okregowy
odrzucit wniesiong w imieniu powoda skarge kasacyjng jako nieoptacong.

Zaskarzajgc postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej powod zarzucit
mu: (-) sprzecznos¢ istotnych ustalen Sadu z tre$cig zebranego w sprawie
materiatu dowodowego oraz btad w ustaleniach faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy poprzez uznanie, ze powod otrzymat zwrot czesci optfaty od
pozwu, co jest niezgodne z rzeczywistym stanem faktycznym; (-) naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 102 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych przez jego btedng wyktadnie tj. uznanie, ze w zaistniatej sytuacji powod
nie jest uprawniony do zwolnienia z kosztow sgdowych - czesci optaty od skargi
kasacyjnej; (-) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez brak nalezytego uzasadnienia
wydanego rozstrzygniecia m.in. brak wskazania przez Sgd w uzasadnieniu faktow,
na ktorych opart sie oddalajgc wniosek powoda o zwolnienie z kosztow sgdowych.
Ponadto powdd wnidst o poddanie postanowienia Sgdu Okregowego w przedmiocie
zwolnienia od kosztéw sgdowych kontroli na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z
art. 3987 k.p.c.

W uzasadnieniu zazalenia powdd wskazat, ze Sad drugiej instancji podajac
przyczyny oddalenia skargi kasacyjnej nie odniost sie w ogole do aktualnej sytuaciji
finansowo - rodzinnej powoda. Ponadto, wydajgc postanowienie o oddaleniu
wniosku powoda o zwolnienie od pozostatej czesci optaty od skargi kasacyjnej, nie
rozstrzygnieto wniosku powoda o zaliczenie podlegajgcej zwrotowi optaty od pozwu
w kwocie 3.414 zi. Powodd otrzymat od pozwanego kwote 17.718 zt tytutem
odszkodowania, jednakze kwote te musiat w catosci przeznaczy¢ na pokrycie
dtugdw, ktore musiat zaciggng¢ w zwigzku z brakiem pracy. Podnidst, Ze wnoszgc
optate od skargi w wysokosci 886 zt wykazat, ze optate jedynie w takiej wysokosci
byt w stanie ponies¢. W ocenie skarzgcego Sad nie odnidst sie do mozliwosci
zarachowania nadwyzki w wysokosci 3.414 zt wynikajgcej z uiszczonej przez

powoda optaty od pozwu w kwocie 4.300 zt a ustalonej wyrokiem Sadu drugiej



instancji na kwote 886 zt, nie wskazat bowiem, czy nastgpit zwrot tej kwoty na dzien
rozstrzygniecia.

Strona pozwana w odpowiedzi na zazalenie wniosta o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. nieoptacenie lub nienalezyte optacenie skargi
kasacyjnej stanowi podstawe do jej odrzucenia przez sad drugiej instancji.
Whniesiona przez skarzgcego skarga kasacyjna zostata optacona kwotg 886 zt,
podczas gdy wysoko$¢ optaty od skargi kasacyjnej ustalona zostata na 4.309 zt, a
powdd mimo wezwania nie uiscit brakujgcej czesci optaty w wysokosci 3.423 zi.
Prawidtowo zatem skarga kasacyjna zostata odrzucona.

W zazaleniu zostat zawarty wniosek powoda o przeprowadzenie, na
podstawie art. 380 k.p.c. z zwigzku z art. 398%* k.p.c., kontroli postanowienia sadu
drugiej instancji oddalajgcego wniosek skarzgcego o zwolnienie go od kosztéw
postepowania kasacyjnego ponad kwote 886 zt, tym samym Sad Najwyzszy jest
uprawniony do badania jego zasadnosci.

Skarzgcy, bedacy podmiotem inicjujgcym postepowanie sgdowe w
przedmiotowej sprawie, miat mozliwos¢ poczynienia stosownych ograniczen w
wydatkach umozliwiajgcych mu pokrycie wszelkich kosztow zwigzanych =z
prowadzonym przez niego sporem. Wprawdzie zgodzi¢ sie nalezy, ze sytuacja
powoda w trakcie ostatnich lat z uwagi na pozostawanie powoda bez pracy ulegta
znacznemu pogorszeniu, co odbi¢ sie musiato na sytuacji finansowej rodziny
powoda, utrzymujgcej sie w chwili obecnej z wynagrodzenia zony powoda w kwocie
2.114,44 zi. Jednakze, jak trafnie zauwazyt Sad Okregowy, prawomocnym
wyrokiem z 21 listopada 2013 r. zasgdzono na rzecz powoda 17.718 zt tytutem
odszkodowania i 1.006 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu. Kwoty te zostaty przez
powoda, na co sam wskazuje w zazaleniu, wyegzekwowane. Kwota ta kilkakrotnie
przewyzsza wysokosc¢ optaty od skargi kasacyjnej. W zazaleniu powdd podnosi
wprawdzie, ze kwote tg musiat w catosci przeznaczy¢é na pokrycie dtugéw, ktére

musiat zaciggng¢ w zwigzku z brakiem pracy. Okoliczno$¢ ta nie znajduje jednakze



potwierdzenia. Zauwazyc¢ chociazby mozna, ze w oswiadczeniu o stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i zrédtach utrzymania ztozonym z wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sgdowych, powdd w punkcie dotyczgcym wysokosci i rodzaju zobowigzan
wskazuje jedynie na ,zobowigzania kredytowe — 297,00 zt” (k. 265 a.s.).

Powdd podnidst tez zarzut btednego przyjecia przez Sad drugiej instancji, ze
otrzymat zwrot czesci optaty od pozwu, co jest niezgodne z rzeczywistym stanem
faktycznym. Zarzutu tego podzieli¢ nie mozna, gdyz jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia, Sgd Okregowy wskazat jedynie, ze zarzadzenie o
zwrocie powodowi czesci optaty od pozwu przekazane zostato do wykonania 18
lutego 2014 r. Odnoszgc sie natomiast do wniosku o zarachowanie na poczet
optaty od skargi kasacyjnej przystugujgcej powodowi kwoty czesci optaty od pozwu,
wskazac trzeba, ze przy uwzglednieniu wysokosci optaty od skargi kasacyjnej
ustalonej na kwote 4.309 zt i wysokosci przystugujgcego zwrotu czesci optaty od
pozwu w kwocie 3.414 zt oraz kwote czesci optaty od skargi kasacyjnej uiszczonej
w sprawie przez powoda — 886 zt, do uiszczenia nadal pozostawataby kwota 9 zi.

W odpowiedzi na zazalenie strona pozwana nie zawarta wniosku o
zasgdzenie kosztdéw postepowania zazaleniowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. w

zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.



