Sygn. akt Il UZ 5/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Ustugowo - Handlowego "A."
spoftki z 0.0. z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

Z udziatem zainteresowanego M. J.

0 wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 wrze$nia 2014 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 listopada 2013 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2013 r. Sgd Apelacyjny— w sprawie
Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Ustugowo — Handlowego ,A.” Spétki z 0.0. z
siedzibg w W. (dalej: ,Spotka”) przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych z
udziatem zainteresowanego M. J. o wysokos¢ podstawy wymiaru sktadki na
ubezpieczenie spoteczne — postanowit: ustali¢ wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na
kwote 3.287 zt (pkt 1.); odrzuci¢ skarge kasacyjng Spoétki od wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 9 pazdziernika 2012 r. (pkt 2.).



Sad Apelacyjny ustalit, ze wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2012 r., Sad
Apelacyjny oddalit apelacje Spétki od wyroku Sadu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 27 czerwca 2011 r.; przedmiotem sporu w tej
sprawie byta wysokos¢ podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne M. J.

Wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 9 pazdziernika 2012 r. Spotka zaskarzyta
skargg kasacyjng. Przewodniczgcy Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
Sadu Apelacyjnego zarzgdzeniem z dnia 19 lutego 2013 r. wezwat skarzgcg do
uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej przez wskazanie wartoSci
przedmiotu zaskarzenia w terminie siedmiu dni pod rygorem odrzucenia skargi. W
piSmie procesowym z dnia 7 marca 2013 r. Spoétka wskazata, ze wartosc
przedmiotu zaskarzenia ustalona w oparciu o wyliczone matematycznie przez
organ rentowy kwoty przypisu (zatgcznik do pisma z dnia 27 czerwca 2012 r.)
wynosi 12.237 z.

Postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2013 r. Sgd Najwyzszy zwrdcit akta
sprawy Sagdowi Apelacyjnemu celem sprawdzenia wartosci przedmiotu
kasacyjnego zaskarzenia oraz zweryfikowania przedmiotowej dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej. Zarzgdzeniem z dnia 30 wrzesnia 2013 r. Przewodniczacy
Wydzialu wezwat skarzgcg do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej
przez wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia biorgc za podstawe rdznice
miedzy wysokoscig naleznych sktadek na ubezpieczenie spoteczne a wysokos$cig
faktycznie zaptaconych sktadek, obliczonych od przychodéw ubezpieczonego, w
terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej. W piSmie procesowym z
dnia 24 pazdziernika 2013 r. skarzgca podata, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosi 3.287 zt.

Sad Apelacyjny powotat sie na regulacje okreslong w art. 3982 § 1 k.p.c.,
zgodnie z ktorg skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa
majgtkowe, w ktérych wartosé przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz pie¢dziesiagt
tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych -
nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu
zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o

objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. Sgad Apelacyjny wskazat, ze



wartosc¢ przedmiotu zaskarzenia, ustalona w niniejszej sprawie na podstawie art. 25
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., wynosi 3.287 zt. W zwigzku z tym, ze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych Sad
Apelacyjny na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c. odrzucit
skarge kasacyjng Spotki.

Powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego Spotka zaskarzyta zazaleniem
zarzucajgc naruszenie art. 21 k.p.c. w zwigzku z art. 398%* § 2 k.p.c. przez ich
niezastosowanie i btedne przyjecie, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w ztozonej
skardze kasacyjnej powoda wynosi w stosunku do zainteresowanego M. J. 3.287 zt,
a w konsekwencji jej niezasadne odrzucenie, jako niespetniajgcej wymogu
okreslonego w art. 3982 § 1 k.p.c.

Zalgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia w cato$ci i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w celu nadania biegu ztozonej skardze

kasacyjnej Spotki.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione. Kwestig sporng w sprawie, w ktérej Spoétka
wniosta rozpatrywane zazalenie byto ustalenie wysokosci podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenia spoteczne zainteresowanego w sprawie M. J.; sprawa
nie dotyczyta kwestii, w ktorych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia (por. art. 3982 § 1 zdanie drugie k.p.c.). Stosownie
do art. 398% § 1 zdanie pierwsze i drugie k.p.c., skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, w
ktorych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesieC tysiecy ziotych.
Sad Apelacyjny w zaskarzonym rozpatrywanym zazaleniem postanowieniu ustalit,
ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego sprawy stanowi kwota 3.287 zi.
Nie ulega watpliwosci, ze ustalona warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
dziesie¢ tysiecy ziotych; w konsekwencji Sad Apelacyjny w zaskarzonym
postanowieniu prawidtowo zastosowat przepis art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 398% § 1 k.p.c. odrzucajac skarge kasacyjng Spotki jako niedopuszczalng z



uwagi na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg niz okreslona w przepisie
art. 3982 § 1 k.p.c.

Wynikajgcy z uzasadnienia rozpatrywanego zazalenia problem pomija
istotne ustalenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Apelacyjnego, ze przedmiotem
sporu w tej sprawie byta wysokos¢ podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie
spoteczne M. J. jako jedynego w sprawie zainteresowanego.

Niezaleznie od powyzszego Sgad Najwyzszy — odnoszgc sie do argumentacji
przedstawionej w uzasadnieniu rozpatrywanego zazalenia — wskazuje, ze kwestia
sposobu okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego w sytuacji
objecia jednym wyrokiem wielu decyzji ustalajgcych ptatnikowi sktadek
(pracodawcy) i wskazanym w tych decyzjach pracownikom podstawe wymiaru
sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne wywotywata istotnie rozbieznosci
w dotychczasowej judykaturze Sgdu Najwyzszego, o czym sSwiadczy orzeczenie
Sadu Najwyzszego powotywane w zazaleniu na uzasadnienie trafnosci stanowiska
prezentowanego przez zalgcg sie Spotke. Ostatecznie watpliwosci te zostaty
wyjadnione w uchwale siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca
2014 r., Il UZP 1/14, zgodnie z ktérg w razie objecia jednym wyrokiem wielu decyzji
ustalajgcych ptatnikowi sktadek (pracodawcy) i wskazanym w tych decyzjach
pracownikom podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng oznacza sie odrebnie wzgledem
kazdego ubezpieczonego pracownika (art. 19 § 2 w zwigzku z art. 398* § 3 k.p.c.).
W uchwale tej Sad Najwyzszy uwzglednit odmienne stanowisko prezentowane w
orzecznictwie powotane przez zalgcg sie Spotke w uzasadnieniu rozpatrywanego
zazalenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2009 r., Il UZ
12/09, OSNP 2010 nr 23-24, poz. 301). Sad Najwyzszy, w sktadzie rozpoznajgcym
niniejsze zazalenie, w petni aprobuje stanowisko wyrazone w uchwale Il UZP 1/14.
Zaskarzone rozpatrywanym zazaleniem postanowienie Sadu Apelacyjnego jest
prawidtowe i zgodne ze stanowiskiem wyrazonym przez Sgd Najwyzszy w zakresie
omawianej kwestii w uchwale Il UZP 1/14.

Z powyzszych wzgledow — uznajgc bezzasadnosc¢ rozpatrywanego zazalenia
— Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji na podstawie przepisu art. 398 k.p.c.
w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.






