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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSA Piotr Prusinowski

SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania K. T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente uczniowska z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 4 wrze$nia 2014 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzesnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem z 5 wrzesnia 2013 r. oddalit apelacje pozwanego
(skarzgcego) organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 22 grudnia
2011 r., ktéry zmienit decyzje pozwanego z 5 sierpnia 2011 r. i przyznat

wnioskodawcy K. T. dalszg rente uczniowskg z tytutu catkowitej niezdolnosci do



pracy na okres od 1 czerwca 2011 r. do 31 maja 2014 r. Wnioskodawca urodzit sie
w 1973 r. Pobierat rente uczniowskg od 28 grudnia 1990 r. do 31 maja 2011 r.
Pozwany ustalit poprawe i brak catkowitej niezdolnosci do pracy. Sad Okregowy za
miarodajng uznat opinie biegtego i ustalit, ze wnioskodawca jest nadal okresowo
catkowicie niezdolny do pracy. Podstawg prawng orzeczenia dalszej renty
uczniowskiej byt przepis art. 63 ust. 1 ustawy z 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikow i ich rodzin w zwigzku z art. 180 ustawy z 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z FUS. Sad Apelacyjny uzupetnit materiat
dowodowy. Biegty nefrolog wydat opinie, ze wnioskodawca jest zdolny do pracy.
Przewlekte zapalenie nerek jest w remisji. Schorzenia nie naruszajg sprawnosci
wnioskodawcy w stopniu uniemozliwiajgcym wykonywanie pracy. Kolejny biegty
nefrolog rowniez stwierdzit w opinii, ze wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny
do pracy.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie: 1) art. 63 ust. 1 ustawy
z 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin w
zwigzku z art. 180 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS
przez niewlasciwe ich zastosowanie polegajgce na przyznaniu wnioskodawcy
prawa do renty uczniowskiej z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy na kolejny
okres od 1 czerwca 2011 r. do 31 maja 2014 r., mimo ze dowdd z opinii biegtych
lekarzy specjalistéw jednoznacznie udowodnit, ze wnioskodawca nie jest osobg
catkowicie niezdolng do pracy od 1 czerwca 2011 r.; 2) art. 382 k.p.c. przez
niewtasciwe zastosowanie a polegajgce na pominieciu przez Sad drugiej instancji w
catosci zebranego w sprawie materiatu dowodowego w postaci opinii biegtych

lekarzy specjalistow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty skargi sg zasadne. Sad Apelacyjny ustalit, ze stan zdrowia
wnioskodawcy ulegt poprawie i nie jest on catkowicie niezdolny do pracy, a zatem
nie zachowat prawa do renty uczniowskiej, do ktérej byt uprawniony na podstawie
art. 63 ustawy z 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym. Takie ustalenie i

odpowiadajgca mu ocena w zakresie prawa materialnego kolidujg jednak z



sentencjg wyroku tego Sadu, ktory jest korzystny dla wnioskodawcy a niekorzystny
dla apelujgcego organu rentowego. Ta sprzecznos¢ wystarczajgco uzasadnia
stwierdzenie, ze zarzuty skargi kasacyjnej sg zasadne i wymagajg uchylenia

zaskarzonego wyroku.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398 § 1 k.p.c.

oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398%* k.p.c.



