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POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z wniosku A. N.

przy uczestnictwie L. C. i innych o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 14 stycznia 2015 r.,

zazalenia uczestniczki L. C.

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 wrzesnia 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 22 wrzesnia 2014 r. Sad Okregowy w W. odrzucit skarge

kasacyjng uczestniczki postepowania L. C. od postanowienia tego Sadu z 2



kwietnia 2013 r., uznajgc, ze skarzgca nie usuneta brakéw formalnych wskazane;j
skargi, a mianowicie nie sprecyzowata zagadniehn prawnych majgcych uzasadniac
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie uzasadnita wniosku o przyjecie tej
skargi do rozpoznania, czego ustawodawca wymaga w art. 394* § 2 k.p.c. Poza
tym nie wskazata nalezycie podstawy kasacyjnej przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c., gdyz nie skonkretyzowata, mimo wezwania, przepisbw postepowania,

ktérych naruszenie przez Sad drugiej instancji zarzucata.

W zazaleniu na postanowienie z 22 wrzesnia 2014 r. uczestniczka
postepowania zarzucita, ze Sad drugiej instancji przekroczyt przyznane mu
uprawnienia w zwigzku z nadawaniem biegu procesowego skardze kasacyjnej.
Ocena skargi kasacyjnej z punktu widzenia jej prawidtowos$ci formalnej w zakresie
ujecia zagadnien prawnych stanowigcych przestanke jej przyjecia do rozpoznania
oraz wiasciwego ujecia podstawy kasacyjnej nalezy bowiem do Sgdu Najwyzszego.
W konsekwencji Sad Okregowy dopuscit sie obrazy art. 398° § 1 i 2 w zwiazku z art.
519" k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 398* § 2 k.p.c. sktadajgcy skarge kasacyjng ma obowigzek
zawrze¢ w niej odrebny wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem. Z akt sprawy wynika, ze Przewodniczacy w V Wydziale Cywilnym
Odwotawczym Sagdu Okregowego w W. stosownym zarzgdzeniem wezwat
skarzgcg (reprezentowang przez profesjonalnego petnomocnika) do uzupetnienia
skargi kasacyjnej miedzy innymi przez przedstawienie uzasadnienia wniosku
0 jej przyjecie do rozpoznania (k. 2178). Wykonujgc wezwanie uczestniczka
postepowania wniosta do Sgdu Okregowego pismo z 3 wrzesnia 2014 r., w ktérym
wskazata, ze wymagane uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej jest
juz zawarte w tej skardze. W konsekwencji nie dostosowata sie do wezwania

Przewodniczacego.

Powyzszego stanowiska skarzgcej nie mozna podzielic. Z tresci skargi
kasacyjnej i jej konstrukcji jednoznacznie wynika, ze skarzgca faktycznie nie zadata
sobie trudu, azeby w skardze tej zawrzeC takze odpowiednig argumentacje
stanowigcg uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. Ograniczyta sie



jedynie do sformutowania okreslonych zagadnien prawnych, w jej przekonaniu

zagadnien o charakterze istotnym.

W tej sytuacji dla oceny zasadnosci zazalenia nie majg znaczenia inne
podniesione w nim  okolicznosci procesowe. Co najwyzej mozna zauwazyc,
ze faktycznie nie jest rzeczg sadu drugiej instancji, za posrednictwem ktdrego
skarga kasacyjna ma byC skierowana do Sgdu Najwyzszego, aby dokonujgc
szeroko rozumianej oceny formalnej skargi kasacyjnej, rozwazat w aspekcie
ewentualnej konwalidacji prawidtowos¢ konstrukcyjng tej skargi w odniesieniu do
sformutowanych podstaw kasacyjnych. Wady skargi kasacyjnej w tym zakresie

nie sg bowiem usuwalne.

Wobec takiego stanu rzeczy, na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. w zw. z art.
394 § 3iart. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentengiji.



