Sygn. akt | CZ 116/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa M.B.

przeciwko Wojskowej Spotdzielni Mieszkaniowej w W.

o uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 14 stycznia 2015 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng powddki M. B. od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 czerwca
2014 r. w sprawie przeciwko Wojskowej Spoétdzielni Mieszkaniowej w W.
o uchylenie uchwaty wykluczajgcej powddke z pozwanej Spétdzielni. Odrzucenie
skargi nastgpito z powotaniem sig na art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c.

W zazaleniu powodka zarzucita zaskarzonemu postanowieniu naruszenie art.
398*§ 1 pkt 3 w zwigzku z art. 398° § 2 k.p.c. przez bezzasadne uznanie, ze
wniosek zawarty w skardze kasacyjnej nie spetniat wymagan ustawowych.
Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia w cato$ci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedlug art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna ma wskazywag,
czy zaskarzenie dotyczy catosci zaskarzonego orzeczenia, czy jego czesci. Z kolei
pkt 3 tego przepisu wymaga zgtoszenia wniosku skarzgcego o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia lub jego uchylenia i zmiany z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany. Odrzucajgc skarge kasacyjng powodki Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze jest ona dotknieta dwiema wadami, z ktérych wada
formalna dotyczgca uchylenia zaskarzonego orzeczenia i nastepnie jego zmiany
ma charakter nieusuwalny, przez co nie moze zosta¢ naprawiona, wiec skarga
musi podlega¢ odrzuceniu z powofaniem sie na niespetnienie wymagan
okreslonych w art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c.

Rozstrzygajgc o odrzuceniu skargi kasacyjnej Sad nie wzigt jednakze pod
uwage, ze dotyczy ona wyroku w sprawie o uchylenie uchwaty organu spoétdzielni,
ktéra ze wzgledu na swojg tres¢ moze zostac¢ uchylona lub utrzymana w mocy tylko
w catosci. Ponadto w pierwszym zdaniu skargi skarzgca od razu wskazuje, ze
zaskarza wyrok w catosci, wiec ponowne formutowanie tego nie byto ani konieczne,
ani potrzebne. Niezaleznie od tego, jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 12 grudnia 2013 r., V CZ 71/13, nalezy dopusci¢ odstepstwo od wymagania
okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., jezeli wnioski kasacyjne dadzg sie
wyprowadzi¢ w sposob oczywisty z tresci wniesionej skargi kasacyjnej. Nawigzuje
to do podobnego pogladu Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2010 r., | CZ

150/10, w ktérym akcentuje sie sformutowanie wniosku skarzgcego w sposob nie



budzgcy watpliwosci, co nie oznacza, ze koniecznie z uzyciem stow zawartych
W powotanym przepisie.

Odnosnie do podstawowej wady skargi, na ktérej opiera sie zaskarzone
postanowienie, to z tresci skargi wyraznie wynika, ze wniosek skarzgcej sprowadza
sie do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie apelacji pozwanej.
To prawda, ze powotany art. 398§ 1 pkt 3 k.p.c. wymaga wnioskowania najpierw
0 uchylenie i dopiero zmiane zaskarzonego orzeczenia, czego profesjonalny
petnomocnik skarzgcej prawidlowo nie uczynit, jednak konsekwencje tego
formalnego btedu w postaci odrzucenia skargi sg dla powddki w okolicznosciach
sprawy zbyt dotkliwe i nieproporcjonalne do wagi btedu. Jak stwierdzit Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 czerwca 2007 r., Il UZ 15/07 (OSNP 2008,
nr 17-18, poz. 272) pominiecie w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku, a ograniczenie sie do wniosku o jego zmiane nie musi
prowadzi¢ do odrzucenia skargi kasacyjnej, jezeli wnioskowany przez skarzgcego
SposOb rozstrzygniecia sprawy przez Sad Najwyzszy nie budzi watpliwosci.
Postanowienie to spotkato sie z przychylnym przyjeciem doktryny prawa. Sad
Najwyzszy w obecnym skfadzie takze podziela takie stanowisko, uwazajgc za zbyt
surowy poglad wyrazony w takich samych okolicznosciach przez postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt | CSK 589/13, powotane przez
Sad Apelacyjny w zaskarzonym postanowieniu.

Majac to na uwadze nalezato na podstawie art. 398> w zwigzku z art. 394 § 3

k.p.c. uchyli¢ zaskarzone postanowienie.



