Sygn. akt V KK 262/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Sadej
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Aleksandra Herzoga

w sprawie R. C.

skazanego z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (t.j. Dz.U. z 2003 r., Nr 24, poz.198 ze zm.) w zw. z art. 12 k.k., art. 65
kk.iart. 4 §1kk.orazart. 268 §1i3 kk.wzw.zart. 4 §1 kk.iin.,

i R. M.

skazanego z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomaniiw zw. z art. 4 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 stycznia 2015 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 grudnia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 17 czerwca 2013 r.



1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej skazanego R.
C. i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. oddala kasacje obroncy skazanego R. M., uznajac jg za
oczywiscie bezzasadna;

3. zarzadza zwrot optaty od kasacji w kwocie 750 (siedemset
pieédziesiat) ztotych, wniesionej przez skazanego R. C;

4. obcigza skazanego R. M. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 17 czerwca 2013 r.,, R. C. zostat

skazany za popetnienie przestepstw zakwalifikowanych

1) z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. i art. 65 kk. iw zw. z art. 4 § 1 k.k., na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 200 stawek, przy okresleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 50 ztotych;

2) zart. 282 kk. i art. 163 § 1 pkt 3 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 30 stawek, przy okres$leniu
wysokosci jednaj stawki na kwote 50 ztotych;

3) zart. 263 § 2 k.k., na kare roku pozbawienia wolnosci;

4) zart. 258 § 1i 3 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Sad pierwszej instancji potgczyt kary jednostkowe orzeczone za te
przestepstwa i wymierzyt R. C. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz kare
tagczng grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, okreslajgc wysokosc jednej
stawki na kwote 50 ztotych.

Tym samym wyrokiem R. M. zostat skazany za przestepstwo z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii na kare roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 50 stawek, przy
okresleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 zitotych.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zostat zaskarzony przez obrofcow obu tych

oskarzonych, a takze przez prokuratora (na niekorzys¢ R. C. i na korzys¢ R. M.).



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 grudnia 2013 r., zmienit wyrok Sgdu a
guo w ten sposob, ze:
- pierwszy z przypisanych R. C. czynéw zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 43
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 43 ust. 3
ustawy w dnia 24 kwietnia 1997 r. w zw. z art. 65 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzyt temu oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych po 50 ztotych kazda;
- czwarty z przypisanych R. C. czynow zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 258
§1i3 kk.wzw. zart. 4 § 1 kk. przyjmujac, ze przepisy te stanowig podstawe
wymiaru kary;
- przyjat za podstawe wymiaru kary tgcznej przepisy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyt temu oskarzonemu kare fgczng 6 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz tgczng kare grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych po 50 ztotych kazda,
- przestepstwo przypisane R. M. zakwalifikowat z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Orzeczenie to, jako prawomocne, zostato zaskarzone kasacjami przez
obronce R. C.i R. M.

Obronca R. C. zarzucit:
1) razgce naruszenie prawa procesowego, ij. art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego, dotyczgcego
nieuwzglednienia wniosku o przeprowadzenie dowodu z wskazanych w nim akt
sgdowych,
2) razgce naruszenie prawa procesowego, ij. art. art. 393 § 1 zdanie pierwsze
K.p.k. w zw. z art. 19a § 7 ustawy o Policji w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 170 §
1 k.p.k., polegajgce na nieustosunkowaniu sie przez Sgd Apelacyjny do catoSci
zarzutu z pkt 8 apelacji, gdzie zarzucono wadliwosé stwierdzenia, ze wniosek
dowodowy obroncy powinien by¢ pozostawiony bez rozpoznania, jako
niespetniajgcy warunkéw z art. 169 § 1 k.p.k. oraz brak ustosunkowania sie do
zarzutu obronhcy dotyczgcego podjecia przez Sgd pierwszej instancji decyzji o tym,

ze materiaty niejawne nie bedg odstuchane na rozprawie, pomimo wniosku obrony



z dnia 3 pazdziernika 2011 r., 3 stycznia 2013 r. i 8 kwietnia 2013 r., czyli
utrzymania klauzuli tajnosci juz nie na materiale operacyjnym, jakim sg podstuchy,
ale na materiale dowodowym, jakim w ciggu 13 lat te podstuchy sie staty,

3) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 454 § 2 k.p.k. poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci oraz tgcznej kary
pozbawienia wolnosci surowszych, anizeli wymierzyt Sad pierwszej Instancji
pomimo zmiany okolicznosci faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, tj.
ustalenia karalnosci oskarzonego za inne przestepstwa, co miato wptyw na
zaostrzenie przez sgd odwotawczy kary pozbawienia wolnosci,

4) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez
uznanie, ze kara wymierzona R. C. byta karg razgco niewspotmierng, podczas gdy
Sad nie ustalit podstawowej przestanki orzekania w tym zakresie, tj. razgcej
niewspotmiernosci.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sagdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci, i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Obronca R. M. podnidst zarzut razgcej i majgcej istotny wplyw na tresc
orzeczenia obrazy prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 §
3 k.p.k., wyrazajgcej sie w zaniechaniu obiektywnej i prawidtowej kontroli
odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie do podniesionych w
srodku odwotawczym zarzutow dotyczgacych razgcej obrazy przepisow
postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na obie kasacje, wniést o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy R. C. jest czeSciowo zasadna.

Zasadnie bowiem skarzgcy podnidst zarzut naruszenia reguty ne peius,
okre$lonej w art. 454 § 2 k.p.k., pozwalajgcej sadowi odwotawczemu orzec
surowszg kare pozbawienia wolnosci tylko wtedy, gdy nie zmienia ustalen

faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. W orzecznictwie



akcentuje sie, ze takg zmiang ustalen faktycznych jest takze zredukowanie
katalogu okolicznosci tagodzgcych lub  uzupetnienie listy okolicznosci
obcigzajgcych, np. o fakt uprzedniej karalnosci oskarzonego (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2013 r., IV KK 395/12, Prok.i Pr.-wkt. 2013/7-8/15,
Lex nr 1339095; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2008 r., V KK
164/08, OSNwSK 2008/1/2295, Prok.i Pr.-wkt. 2009/6/36, Biul.PK 2009/2/29, Lex nr
478105; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2005 r., IV KK 160/05, LEX
nr 157196, Prok.i Pr.-wkt. 2007/2/11).

A wiasnie w tej sprawie Sad Apelacyjny dokonat nowego ustalenia
faktycznego przyjmujgc, ze R. C. zostat prawomocnie skazany wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., utrzymujagcym w mocy wyrok Sadu
Okregowego z dnia 20 listopada 2012 r. Okolicznosc ta, jako obcigzajgca, zostata
wyraznie wskazana w argumentacji dotyczgcej podwyzszenia wymiaru kary za
przestepstwo z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k., art. 65 k.k. i art. 4 § 1 k.k. (zob. s. 46 uzasadnienia
wyroku Sadu ad quem), zatem niewagtpliwie miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku. W tej sytuacji takie naruszenie art. 454 § 2 k.p.k. musiato doprowadzi¢ do
koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze jaka zostata wymierzona R. C.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny bedzie miat na uwadze
ograniczenia w zakresie orzekania w postepowaniu apelacyjnym, wynikajgce m.in.
z tresci art. 454 § 2 k.p.k.

Oczywiscie bezzasadne okazaty sie natomiast pozostate zarzuty kasacyjne,

co sprawia ze nie ma powodu szerszego odniesienia sie do nich.
Mozna jedynie wskaza¢, ze zarzut wadliwosci kontroli instancyjnej przez
nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego dotyczgcego nieprzeprowadzenia dowodu z
akt sagdowych innej sprawy w celu zbadania wiarygodnos$ci zeznan [...] nie moze
by¢ skuteczny. Chociaz rzeczywiscie Sad odwotawczy nie dostrzegt tego zarzutu,
to jednak uchybienie to nie mogto mie¢ wptywu na treS¢ zaskarzonego wyroku.
Nalezy bowiem podkresli¢, ze nie jest zasadne zgdanie przeprowadzenia ,, dowodu
z akt sgdowych ,, albowiem we wniosku dowodowym nalezy wskazac na konkretne

okolicznosci co do ktérych np. przestuchiwani w sprawie swiadkowie zeznawali



odmiennie w innym postepowaniu. Tylko bowiem wéwczas moze on zostaC przez
Sad dopuszczony.

Jesli chodzi o zarzut apelacyjny dotyczacy rzekomo wadliwego utrzymania
tajnosci materialu dowodowego zebranego w zwigzku z zastosowaniem podstuchu
procesowego, to stwierdzi¢ nalezy, ze sgd odwotawczy odnidst sie do niego w
sposob spetniajgcy standard rzetelnej kontroli instancyjnej. Sad ten dostrzegt
wadliwos¢ podstawy oddalenia wniosku dowodowego przez sad pierwszej instancji
(s. 25 uzasadnienia), ale miat podstawy by uznaé, Zze uchybienie to nie miato
wptywu na treS¢ wyroku, skoro taki wniosek, wobec braku stosownej tezy
dowodowej, powinien byt i tak zostaC pozostawiony bez rozpoznania. Wniosek
dowodowy z 3 stycznia 2013 r. (k. 7308, t. XXXV), jak wynika z jego tresci, byt
motywowany tym, Zze odstuchanie tresci nagran z podstuchéw mogtoby
przekonywac o wiarygodnosci wyjasnien R. C. Jednak w Zzadnym razie nie czynit
zados$¢ wymogowi okreslonemu w art. 169 § 1 k.p.k. Bez znaczenia jest to, ze Sad
meriti na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2013 r. (k. 7361), ustosunkowat sie do
wniosku dowodowego w ten sposéb, ze zobowigzat obronce C. do wskazania
konkretnych rozmoéw do odstuchania, co mogtoby sugerowac, ze Sad ten chciat
rozpozna¢ wniosek pozytywnie. Wobec ogodlnikowosci wniosku dowodowego
ztozonego pod koniec wieloletniego procesu i niedopetnienia przez obronce
wskazanego wyzej zobowigzania, zrozumiate jest, ze uznano, iz wniosek ten
zmierza do przediuzenia postepowania (k. 7361, t. XXXV).

Nieistotne jest takze to, ze wniosek dowodowy byt powtérzeniem wniosku z
odpowiedzi na akt oskarzenia z dnia 11 pazdziernika 2011 r. Jezeli obronca
zapoznajgc sie z materiatami niejawnymi dostrzegt informacje, ktére mogtyby
przemawia¢ na korzysc¢ jego klienta, to — nawet jesli nie mogt robi¢ notatek —
powinien byt je zapamieta¢ i wskaza¢ we wniosku dowodowym, formutujgc
stosowng w Swietle art. 169 § 1 k.p.k. teze dowodowg. Nie ma racji skarzacy, ze
.rzeczg sadu byto podjg¢ starania o sprecyzowanie tezy” (s. 5 in princ. kasacji). To
przeciez obowigzkiem obronicy jest wiasciwe formutowanie wniosku dowodowego.
Jezeli zas$ sad pozostawi bez rozpoznania dany wniosek, uznajgc go za
niespetniajgcy wymogu z art. 169 § 1 k.p.k., to nic nie stoi na przeszkodzie

zgtoszeniu nowego, prawidtowego w swietle tego przepisu, wniosku.



Jesli chodzi o kasacje obroncy R. M., to wszystkie podniesione w niej zarzuty
nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadne. Odnoszgc sie do nich mimo tego,
nalezy zauwazy¢, ze, choC istotnie Sad pierwszej instancji dokonujgc ustalen
faktycznych i powotujgc sie na zeznania M. K. (por. k. 7362, t. XXXV), ktorych nie
ujawnit na rozprawie, naruszyt zasade z art. 410k.p.k. , to jednak Sad odwotawczy
konwalidowat to uchybienie poprzez ujawnienie na rozprawie apelacyjnej tych
zeznan ( k. 3552-3557), nie obrazajgc przy tym zasady z art. 452 § 1 k.p.k. Trzeba
ponadto zauwazyc¢, ze na rozprawie w dniu 7 sierpnia 2002 r., kiedy to zeznawat
Swiadek K. (k. 3552 i n.) obecny byt zarébwno skazany R. M., jak i jego obronca,
ktéry zadawat swiadkowi pytania. Wskazuje to, ze znajdujgcy sie w aktach sprawy
dowdd z zeznan K. byt znany skarzgcemu, a zatem oparcie ustalen takze o te
depozycje Swiadka przez Sad meriti nie prowadzito do ograniczenia prawa
oskarzonego do realnej obrony, zwlaszcza ze o przekazaniu M. narkotykow
Swiadek K. zeznawat identycznie juz we wczesniejszych zeznaniach.

Co do kwestii weryfikacji oceny dowodu z przestuchania swiadka D.; sad
odwotawczy z obowigzku tego wywigzat sie nalezycie, odnoszgc sie¢ do zarzutu
apelacyjnego zwigzanego z relacjami procesowymi tego $wiadka (s. 32
uzasadnienia). Stanowisko Sgdu w tym zakresie nie jest wadliwe, albowiem uwagi
obrofAcy skazanego M. wyrazone w apelacji, majg jedynie charakter polemiczny
(zob. k. 7475, t. XXXVI), nie zawierajgcy argumentow przekonujgcych o dowolnosci
dokonanej w pierwszej instancji oceny zeznan D. Dlatego tez pewna lakonicznos¢
uzasadnienia Sgdu odwotawczego w tym zakresie — odnoszgcego sie in concreto
do jedynej kwestii — momentu ztozenia relacji obcigzajgcych M., jest uzasadniona i
nie wskazuje na naruszenie standardéw rzetelnej kontroli instancyjne;.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku,
przy czym na podstawie art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. i w zw. z art.
518 k.p.k. obcigzyt R. M. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesci
na niego przypadajgcej zas na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzadzit zwrot R.C.

whniesionej przez niego optate od kasacji.






