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POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W. M. i M. S.-M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuraturze Generalne;j

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 14 stycznia 2015 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 kwietnia 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2014 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge

kasacyjng powodéw, poniewaz nie zostata ona optacona (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad ustalit, ze powodowie wniesli — po wezwaniu do uiszczenia optaty od
skargi kasacyjnej w wysokosci 12 500 zt, doreczonym im w dniu 2 stycznia 2014 r.
— 0 zwolnienie od kosztéw sgdowych w zakresie optaty od skargi. Postanowieniem
z dnia 31 marca 2014 r. Sad Apelacyjny zwolnit powodéw od optaty od skargi
kasacyjnej powyzej kwoty 1000 zt i oddalit wniosek w pozostatej czeSci.
Petnomocnik powoddéw odpis tego postanowienia otrzymat w dniu 11 kwietnia
2014 r. i przed uptywem tygodniowego terminu do uiszczenia czesci optaty
od skargi kasacyjnej powiadomit Sgd, ze powodowie nie uiszczg jej, poniewaz nie
majg pieniedzy. Przyjmujgc, ze termin do uiszczenia czesci optaty od skargi
kasacyjnej uptyngt w dniu 18 kwietnia 2014 r., Sgd Apelacyjny odrzucit skarge

z powodu braku fiskalnego.

W zazaleniu petnomocnik powoddw wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienie, poniewaz nie zachodzi — jego zdaniem — wskazana przez Sad
podstawa do odrzucenia skargi kasacyjnej, Wnoszgc o rozpoznanie na podstawie
art. 380 k.p.c. postanowienia w przedmiocie zwolnienia powodow od kosztow
sgdowych, zarzucit, ze powodowie nie sg w stanie bez uszczerbku utrzymania

koniecznego dla siebie i rodziny ponies¢ nawet czesci optaty od skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 102 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (jedn. tekst Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm. — dalej:
,=u.k.s.c.”), jezeli dotgczone do wniosku o zwolnienie od kosztow oswiadczenie
o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zzrédtach utrzymania osoby ubiegajgcej
sie 0 zwolnienie od kosztow nie zawiera wszystkich wymaganych danych, stosuje
sie art. 130 k.p.c. Przewidziany w tym przepisie sposéb uzupetnienia wniosku
znajduje zastosowanie takze wtedy, gdy strone reprezentuje zawodowy
petnomocnik, albowiem zwrot wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych a limine

nastepuje tylko wtedy, gdy wymieniony petnomocnik w ogéle nie ziozy



oswiadczenia (art. 102 ust. 4 u.k.s.c.). W mysl art. 102 ust. 3 u.k.s.c. sgd moze
takze odebra¢ od osoby ubiegajgcej sie o zwolnienie od kosztéw sgdowych - co
moze mie¢ znaczenie dla oceny wiarygodnosci oswiadczenia - przewidziane w tym
przepisie przyrzeczenie z pouczeniem o przewidzianych w art. 111 u.k.s.c.

konsekwencjach podania nieprawdziwych danych.

Majgc na wzgledzie powyzsze, nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu,
ze wskazane w uzasadnieniu postanowienia z dnia 31 marca 2014 r. niepetne
wymagane w oswiadczeniu dane przemawiajg - bez wezwania do ich uzupetnienia
- przeciwko catkowitemu zwolnieniu powodéw od optaty od skargi kasacyjnej.
Nie mozna réowniez podzieli¢ zapatrywania Sadu, ze sam fakt, ze powodowie sg
wspotwiascicielami nieruchomosci w P. oznacza, iz majg oni ,realny majatek, ktory
mogtby im postuzy¢ jako zrédto pokrycia optaty od skargi”. Wprawdzie nie mozna
wykluczy¢, ze znajdujgcy sie w jednej z tych nieruchomosci lokal mieszkalny o
powierzchni 50 m? moze byé zrédiem dochodu z tytutu np. najmu, jednakze nie

mozna tego przyja¢ bez dokonania stosowych ustalen.

Z przedstawionych powoddw nie mozna odeprze¢ zarzutu skarzgcych,
ze wskazana podstawa odrzucenia skargi kasacyjnej nie zachodzi z powodu
nienalezytego rozpoznania wniosku w przedmiocie zwolnienia powoddéw od

kosztéw sgdowych.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji postanowienia
(art. 398" § 1 w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c.). Wniosek o przyznanie kosztéw
postepowania zazaleniowego podlega rozpoznaniu w orzeczeniu konczgcym

postepowanie w sprawie (art. 108 § 2 w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.).



