Sygn. akt V KK 370/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 stycznia 2015 .
sprawy D. K.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 kwietnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 3 grudnia 2013 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego, w tym
nieuiszczong optata od kasacji w kwocie 450 (czterystu

pieédziesieciu) ztotych, obcigzy¢ skazanego D. K.

UZASADNIENIE
D. K., wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 3 grudnia 2013 r., zostat uznany

za winnego tego, ze w okresie od daty blizej nieustalonej, wiosng 2012 roku, nie
pozniej niz do dnia 30 czerwca 2012 roku w S., w mieszkaniu przy ul. J., dziatajgc
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, trzykrotnie
doprowadzit matoletnig (ponizej lat 15) J. S. do poddania sie innej czynnosci
seksualnej, polegajgcej na dotykaniu rekg jej zewnetrznych narzgddw ptciowych,
wzieciu przez pokrzywdzong w dton jego cztonka, masturbowaniu sie przed

rozebrang pokrzywdzong oraz co najmniej trzykrotnie doprowadzit matoletnig



(ponizej 15 lat) — W. K. do obcowania ptciowego, polegajgcego na wzieciu przez
pokrzywdzong do ust jego cztonka oraz dotykaniu jezykiem narzgddéw piciowych
matoletniej oraz do poddania sie innej czynnosci seksualnej, polegajacej na
dotykaniu rekg zewnetrznych narzadow ptciowych pokrzywdzonej, wzieciu przez
nig w dton jego cztonka, masturbowaniu sie przed rozebrang pokrzywdzong oraz
stymulowaniu stosunku pitciowego poprzez potozenie sie na nim nagiej
pokrzywdzonej, a nadto prezentowat w toku tych czynnosci z matoletnig
pokrzywdzong tresci pornograficzne,

tj. przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. wzb. z art. 202 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k., za ktére na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono mu kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wnidst osobiscie D. K. oraz jego obronca, ktéry
podniost zarzut razgcej niewspotmiernosci kary i wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez obnizenie wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2014 r., utrzymat w mocy wyrok
Sgdu pierwszej instancji, uznajgc obie wniesione apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego, ktory podnidst zarzut
obrazy przepisow postepowania, majgcej wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. art. 457 § 3
k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. oraz zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku, ewentualnie o
uchylenie takze wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesione jedynie z powodu
uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. albo innego naruszenia prawa, jezeli
mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, przy czym niedopuszczalne jest

whniesienie kasacji wytgcznie z powodu razgcej niewspotmiernosci kary.



Lektura tresci kasacji wskazuje, ze skarzgcy obok zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary wskazat na wadliwos¢ kontroli instancyjnej, ktorej
przedmiotem byta ptaszczyzna wymiaru kary. W tym zakresie, uznajgc kasacje za
dopuszczalng, nalezy jednak stwierdzi¢ brak naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. przez
Sad odwotawczy. Sad ten w sposob syntetyczny, ale szczegdétowy odnidst sie do
argumentacji wyrazonej w apelacjach, wskazujgc, ze Sad pierwszej instancji w
granicach swobody sedziowskiej ocenit okolicznosci przemawiajgce na korzysc
skazanego, takie jak brak uprzedniej karalnosci, prowadzenie ustabilizowanego
trybu zycia oraz przyznanie sie do popetnienia czynu zabronionego (zob. s. 3
uzasadnienia Sgdu ad quem; por. s. 10 uzasadnienia Sadu a quo). Sad
odwotawczy ustosunkowat sie takze do postawy skazanego po popetnieniu czynu
zabronionego. W tym kontekscie nalezy uzna¢, ze miat podstawy do tego, by nie
przeceniaC okolicznosci po popetnieniu przestepstwa, zwiltaszcza w kontekscie
funkcji represyjnej kary, ktéra w odniesieniu do tej kategorii czynéw, skierowanych
przeciwko wolnos$ci seksualnej matoletnich, jest szczegdlinie istotna.

W zakresie zarzutu wadliwej kontroli instancyjnej kasacja jest zatem
oczywiscie bezzasadna. Odnoszac sie natomiast do podniesionego bezposrednio
zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary nalezy stwierdzi¢, ze takze on jest
oczywiscie bezzasadny, albowiem skarzgcy w zaden sposob nie powigzat go z
naruszeniem przepisébw prawa materialnego lub procesowego, a tylko w tym
kontekscie ptaszczyzna wymiaru kary moze by¢ przedmiotem zarzutéw
podlegajgcych rozpoznaniu w postepowaniu kasacyjnym (art. 523 § 1 k.p.k.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. i art. 527 § 2 k.p.k. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego, w tym nieuiszczong optatg od kasacji, obcigzajgc D. K.



