Sygn. aktV CZ 97/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak
SSA Jacek Grela

w sprawie z powodztwa B. W.
przeciwko M. M. i C. M.
o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 stycznia 2015 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]z dnia 7 lipca 2014

r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 lipca 2014 r. Sad Apelacyjny odrzucit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 6 listopada 2013 r., z uwagi na
nieuzupetnienie w terminie braku apelacji w zakresie wskazania wartosci

przedmiotu zaskarzenia.

W zazaleniu na to postanowienie, powdd wnidost o jego uchylenie.
Zarzucit naruszenie art. 368 w zw. z art. art. 19 k.p.c. i art. 98 k.p.c. Podniost,
ze wbrew ocenie Sgdu sprawa nie ma charakteru majgtkowego, a zatem powdd

nie miat obowigzku wskazania w apelacji wartosci przedmiotu zaskarzenia.
Sad Najwyzszy wskazat, co nastepuije:

Zgodnie z art. 19 k.p.c. obowigzek wskazania wartos$ci przedmiotu sporu,
a nastepnie wartosci przedmiotu zaskarzenia, dotyczy wszystkich spraw
o charakterze majgtkowym. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego kategoria spraw
,0 prawa majgtkowe” jest rozumiana szeroko. Do spraw ,o charakterze
majgtkowym” mogg naleze¢ m.in. sprawy o ustalenie, w tym - ustalenie istnienia
okreslonego stosunku cztonkowskiego (korporacyjnego) w okreslonej strukturze
organizacyjnej. Prawami majgtkowymi sg bowiem prawa wywodzgce sie
bezposrednio ze stosunkow prawnych obejmujgcych ekonomiczne interesy stron
(por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2006 r., IV CZ
74/06, niepubl.). Sprawg majgtkowg jest zatem sprawa, w ktérej zgtoszone
przez powoda zgdanie zmierza bezposrednio do ochrony takich, ekonomicznych
interesdw strony i uczynienie zados¢ takiemu Zzgdaniu ma bezposredni
wplyw na uksztattowanie stosunkéw majgtkowych pomiedzy stronami (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2006 r., V CZ 67/06,
niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2006 r., V CSK
53/05, niepubl.).

Powdd zadat w niniejszej sprawie ustalenia nieistnienia umowy spotki
cywilnej, z ktorej wystgpit. Ta sprawa zostata zasadnie zakwalifikowana przez Sgd
Apelacyjny jako sprawa o charakterze majgtkowym. Argumentacja powoda,

ktory wskazuje, ze jego zadanie nie zmierza bezposrednio do realizacji interesu



majgtkowego, albowiem strony dokonaty juz rozliczeh finansowych, jest nietrafna.
Nie ulega watpliwosci, ze ze statusem wspolnika spotki cywilnej zwigzane
sg okreslone prawa i obowigzki majgtkowe wspolnikdw. Zgdanie powoda zmierza
wiec do zabezpieczenia jego interesow majgtkowych. Z tego tez wzgledu,
wezwanie do uzupetnienia brakow apelacji przez wskazanie wartosci przedmiotu
zaskarzenia, bylo uzasadnione. Skoro powdd nie uczynit zadosS¢ natozonemu
na niego obowigzkowi, prawidtowe byto odrzucenie apelacji na podstawie art.
373 k.p.c.

Majac na powyzsze uwadze, na podstawie art. 398" w zw. z art. 394' § 3

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



