Sygn. akt Il SW 78/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Gudowska (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)
SSN Dawid Miagsik

w sprawie z protestu A. W.
przeciwko waznosci referendum,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

A. W. w dniu 10 wrzesnia 2015 r. nadat w urzedzie pocztowym w P. protest
wyborczy ,przeciwko Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Krajowemu Biurowi
Wyborczemu”, zarzucajgc tym organom uniemozliwienie wnoszgcemu protest od
24 maja 2015 r. kontaktu drogg elektroniczng, na skutkiem czego osoba
dopuszczajgca sie nieprawidtowosci w ostatnich wyborach prezydenckich zostata
ponownie wybrana na cztonka Obwodowej Komisji Wyborczej. Brak kompetenciji
cztonka komisji wyborczej miat - zdaniem wnoszgcego protest - wptyw na ustalenie
wyniku referendum.

W uzasadnieniu protestu wskazano, ze w czasie ostatnich wyboréw
prezydenckich przewodniczgca Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] w P. swoim
niewtasciwym zachowaniem, polegajacym na zamianie zaswiadczenia o prawie do

gtosowania, pozbawita wnoszgcego protest mozliwosci oddania gtosu w drugiej



turze wyboréw, a gtos oddany w pierwszej turze - za niewlasciwym pobranym
zaswiadczeniem - byt niewazny. Na te okoliczno$¢ wnoszgcy ziozyt protest
wyborczy i jednoczesnie drogg elektroniczng powiadomit o tym fakcie Krajowe
Biuro Wyborcze, lecz do dzisiaj nie otrzymat Zzadnej odpowiedzi. Od dnia 24
sierpnia 2015 r. wnoszgcy protest wysytat na wskazane na stronach Krajowego
Biura Wyborczego oraz Panstwowej Komisji Wyborczej adresy email-owe
informacje, ze osoba, ktéra dopuscita sie nieprawidtowosci w trakcie procedury
wyboru Prezydenta RP, zostata ponownie wybrana na cztonka Komisji Obwodowej
nr [...] w P. Réowniez na te informacje wnoszgcy protest nie otrzymat odpowiedzi,
mimo zapewnien iz odpowiedzi takie zostang udzielone. Natomiast po dtugim
okresie czasu od wystania e-maili wnoszacy protest zostat powiadomiony, ze ich

obiorcy nie istnieja.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W pierwszej kolejnosci podkreslenia wymaga, ze protest wyborczy wnosi sie
przeciwko waznosci wyboréw lub referendum, tymczasem przedmiotowy protest
zostat wniesiony ,przeciwko Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Krajowemu
Biurowi Wyborczemu”. Zarowno przepisy ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks
wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.; dalej: ,Kodeks wyborczy”) jak i ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. o referendum ogolnokrajowym (jednolity tekst: Dz.U. z
2015 r., poz. 318; dalej: ,ustawa o referendum”) nie przewidujg tego rodzaju srodka
prawnego. Biorgc jednak pod uwage, Zze wnoszgcy protest zarzucit, iz ,brak
kompetencji cztonka komisji wyborczej” miat wptyw na ustalenie wyniku
referendum, mozna przyjgé, ze protest zostat wniesiony przeciwko waznosci
referendum ogdlnokrajowemu, jakie odbyto sie w dniu 6 wrzesnia 2015 r. Zgodnie
zas z art. 34 ust. 1 ustawy o referendum, protest wnosi sie do Sadu Najwyzszego
na pismie w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wyniku referendum przez Panstwowg
Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Natomiast z mocy
art. 34 ust. 2 tej ustawy, do warunkow i trybu wnoszenia protestu oraz sposobu jego
rozpatrywania i trybu podejmowania uchwaty w tej sprawie przez Sad Najwyzszy

stosuje sie zas odpowiednio przepisy Kodeksu wyborczego. W Swietle powotanych



przepiséw, termin do zlozenia protestu rozpoczyna zatem bieg od ogtoszenia
wyniku referendum przez Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw. W
mys$| art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego w zwigzku z art. 34 ust. 2 ustawy o
referendum, nadanie w tym terminie protestu w polskiej placowce pocztowe]
operatora publicznego jest réwnoznaczne z wniesieniem go do Sgdu Najwyzszego.
Obwieszczenie Panstwowej Komisji Wyborczej o wynikach gtosowania i wyniku
referendum przeprowadzonego w dniu 6 wrzesnia 2015 r. podane zostato do
wiadomosci w Dzienniku Ustaw z dnia 11 wrzesnia 2015 r. (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1375). Niniejszy protest, nadany w polskim urzedzie pocztowym w dniu 10
wrzesnia 2015 r., a wiec przed ogtoszenia wyniku referendum przez Panstwowg
Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, jest
przedwczesny. Zgodnie zas z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego w zwigzku z art. 34
ust. 2 ustawy o referendum, Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest
wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy ustawowych
warunkéw, w tym takze protest wniesiony z naruszeniem terminu do dokonania tej

Cczynnosci.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



