Sygn. akt Il CZP 66/15

UCHWALA

Dnia 21 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Krzysztof Strzelczyk

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powoddztwa Spétdzielni Mieszkaniowej "N." w J.

przeciwko Komornikowi Sgdowemu przy Sgdzie Rejonowym w J. o zaptate,
po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym

w dniu 21 pazdziernika 2015 .

zagadnienia prawnego

przedstawionego przez Sgd Okregowy w G.

postanowieniem z dnia 17 czerwca 2015,

"Czy dopuszczalna jest droga sgdowa w sprawie z powddztwa
spotdzielni mieszkaniowej przeciwko komornikowi o zasgdzenie optaty
za udzielenie informacji temu komornikowi w oparciu o art. 2 ust. 5i 9
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sagdowych i egzekucji
(Dz.U. z 2011, Nr 231, poz. 1376 z poézn. zm.), w zwigzku
z prowadzonym przez niego postepowaniem egzekucyjnym?"

podjat uchwate:

Niedopuszczalna jest droga sagdowa w sprawie z powdédztwa
spotdzielni mieszkaniowej przeciwko komornikowi sgdowemu
0 zasadzenie optaty za udzielenie mu na podstawie art. 2 pkt 5
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych

i egzekucji (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r., poz. 790) informacji



niezbednych do prawidiowego prowadzenia postepowania

egzekucyjnego.

UZASADNIENIE



Powodowa Spoétdzielnia Mieszkaniowa wnosita 0 zasgdzenie od pozwanego
komornika sgdowego naleznosci z tytutu udzielonych mu informacji na potrzeby
prowadzonych postepowan egzekucyjnych. Sad Rejonowy w J. wyrokiem z dnia 4
grudnia 2014 r. umorzyt postepowanie w zakresie w ktorym powodka ograniczyta

roszczenie, a w pozostatej czesci oddalit powodztwo, jako nieuzasadnione.

Rozpoznajgc apelacje wniesiong przez powddke od orzeczenia
oddalajgcego powddztwo, Sgd Okregowy w G. powzigt watpliwos¢ prawng
dotyczgcg dopuszczalnosci drogi sgdowej dla rozpoznania zgtoszonego roszczenia,

ktérg przedstawit do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sgdowych i egzekucji (tekst jedn. Dz. U. 2015 r., poz. 790), dalej: ,u.k.s.e.”, nakiada
na wymienione w nim podmioty, w tym na spoétdzielnie mieszkaniowe, obowigzek
udzielania na pisemne zgdanie komornika informacji niezbednych do prawidtowego
prowadzenia przez niego postepowania egzekucyjnego. W kategoriach
procesowych informacje te trzeba traktowacé jako szczegdlny srodek dowodowy
w rozumieniu art. 309 k.p.c., przy odpowiednim zastosowaniu tego przepisu na
podstawie art. 13 § 2 k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym (por. uchwate siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego Il CZP 102/89 z dnia 29 marca 1990 r., OSNC nr 10 —
11, poz. 127, kwalifikujgcg w taki sposob informacje udzielong na zgdnie komornika
przez bank). Zgodnie z art. 2 ust. 9 u.k.s.e., udzielenie tych informacji jest —
z wyjatkami wyszczegdlnionymi w ust. 7 - odptatne, a komornik uiszcza optate na
wezwanie zobowigzanego podmiotu, po udzieleniu informacji. Koszt tej optaty
zostat zaliczony z mocy art. 39 ust. 2 pkt 7 u.k.s.e. do wydatkéw, ktorych zwrot
nalezy sie komornikowi, a tym samym powinna ona zostac rozliczona przez niego
w postanowieniu o ustaleniu kosztow postepowania (art. 770 k.p.c.). Powstaje
jednak kwestia, objeta przedstawionym zagadnieniem prawnym, czy podmiot
udzielajgcy informacji (w sprawie jest nim spoétdzielnia mieszkaniowa) moze
dochodzi¢ zasadzenia tej optaty od komornika w odrebnym procesie.
Rozstrzygniecie jej zalezy od odpowiedzi na pytanie, czy taka sprawa ma charakter



prawy cywilnej w rozumieniu art.1 in principio k.p.c., a wiec sporu toczonego przez
dwa réwnorzedne podmioty prawa cywilnego (pojecie sprawy cywilnej w znaczeniu
formalnym, o ktorym mowa w koncowej czesci tego przepisu, nie wchodzi bowiem
w rachube). Na to pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi negatywnej. Jak bowiem
trafnie przyjmuje sie w judykaturze, relacje prawne w postepowaniu egzekucyjnym,
a wiec w postepowaniu regulowanym przepisami o charakterze publicznoprawnym,
powstajgce pomiedzy organem egzekucyjnym a jego uczestnikami nie majg cech
wiasciwych da réwnorzednych podmiotéw, gdyz dominuje tu stosunek
nadrzednosci organu egzekucyjnego i odpowiadajgcy mu  stosunek
podporzgdkowania ze strony uczestnikdw i oséb trzecich (por. zwtaszcza uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 65/02, OSNC 2003, nr 7
— 8, poz. 100 oraz z dnia 20 kwietnia 2006 r. Ill CZP 20/06, OSNC 2007 nr 2,
poz. 25 i powotane tam orzecznictwo). Ten stosunek nadrzednosci komornika
wynika z samej istoty jego dziatania jako organu wtadzy publicznej powotanego do
przymusowego egzekwowania tytutdw wykonawczych, a wprost o statusie
komornika, jako funkcjonariusza publicznego, rozstrzyga tres¢ art. 1 u.k.s.e.
Publicznoprawny charakter stosunku powstatego na tle prawa komornika do
zadania informacji od uczestnikéw postepowania egzekucyjnego i od oséb trzecich
oraz opowiadajgcego mu obowigzku ich udzielenia przez te podmioty wynika
w sposob jednoznaczny z art. 762 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym za nieuzasadniong
odmowe udzielenia takiej informacji albo za udzielenie $wiadomie informacji
fatszywych osoba odpowiedzialna moze by¢ ukarana przez komornika grzywna.
Przesgdza to o niedopuszczalnosci drogi sgdowej dla dochodzenie optaty za
udzielenie tej informacji w odrebnym procesie. Jedyng drogg przewidziang
w ustawie dla realizacji takiego roszczenia pozostaje zatem uwzglednienie tej
optaty przez komornika w postanowieniu o ustaleniu kosztéw postepowania
i mozliwos¢ kwestionowania tej decyzji w skardze na czynno$¢ komornika. Na
marginesie warto dodaé, ze niezaleznie od kwestii braku mozliwosci
zakwalifikowania takich roszczeh pienieznych o0s6b trzecich zgtaszanych
w stosunku do komornika, jako roszczen o charakterze prywatnoprawnym, na
przeszkodzie ich dochodzenia w odrebnym procesie stoi zasada koncentracji

(unifikacji) kosztéw, zgodnie z ktérg powinny by¢ one definitywne rozliczane



w postepowaniu, w ktéorym zostaty poniesione (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
21 wrzeénia 2005 r., V CK 139/05, niepubl. i powotane w nim dalsze judykaty).

Z tych przyczyn orzeczono, jak w uchwale.

(eb)



