Sygn. akt IV CZ 52/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa H. T.

przeciwko J. W. i Spétdzielni Mieszkaniowej "H." w L. w likwidacji

z udziatem interwenientow ubocznych po stronie powoda —[...]

o ustalenie naruszenia prawa powoda pierwokupu mieszkania zaktadowego

przy ulicy N. w L. i o ustalenie warunkow wykonania przez powoda tego prawa,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2015 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Okregowego w L.

z dnia 12 lutego 2015 .,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2014 r. Sad Okregowy w L. oddalit apelacje
powoda H. T. od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 19 maja 2014 r. oddalajgcego



jego powddztwo przeciwko J. W. i Spotdzielni Mieszkaniowej ,H.” o ustalenie
naruszenia prawa pierwokupu blizej w pozwie okreslonego lokalu mieszkalnego

oraz o ustalenie warunkéw wykonania przez powoda tego prawa.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 lutego 2015 r. Sgd Okregowy w L.
odrzucit skarge powoda jako niedopuszczalng ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, ktéra nie osiggneta progu 50.000 zt okreslonego w art. 398° § 2 k.p.c.
Sad wskazat, ze wartos¢ przedmiotu sporu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu odwotawczym zostaty oznaczone
przez powoda na kwote 9.605,50 zt i stwierdzit, iz nie zaistniaty zadne okolicznosci,
ktére uzasadniatyby okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia w skardze
kasacyjnej na kwote 192 tysigce zt, czyli wyzszg niz okreslona w apelacji. W wyniku
sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia skargg Sad odwotawczy
postanowieniem z tego samego dnia, poprzedzajgcym odrzucenie skargi, ustalit jg
na kwote 9.606 zt.

W zazaleniu powdd, wnoszgc ,0 przyjecie zazalenia do rozpoznania”
ze wzgledu na potrzebe wyktadni powotanych w nim przepisow postepowania,
zarzucit ich naruszenie ,poprzez odrzucenie skargi kasacyjnej na skutek
sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia (...) i ustalenie tej wartosci przez
Sad Okregowy na kwote 9606 zi, podczas gdy oczywiste jest, ze warto$é
mieszkania bedgcego przedmiotem postepowania przewyzsza kwote 50.000 zi, zas
btedne okreslenie wartosci przedmiotu sporu przed sgdami | i Il instancji nie
pozbawia strony mozliwosci prawidtowego okreslenia wartosci przedmiotu sporu na

etapie sporzagdzenia skargi kasacyjne;j”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarowno Sad Najwyzszy, jak i sgd drugiej instancji moze sprawdzi¢ wartosé
przedmiotu zaskarzenia wskazang w skardze kasacyjnej i zweryfikowac¢ jg na
podstawie akt sprawy przy odpowiednim zastosowaniu przepisow art. 19-24 i 25
§ 1 wzw. z art. 368 § 2 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
6 czerwca 1997 r., Il CKN 47/97, OSNC 1997, nr 11, poz.180, z dnia 9 sierpnia
2005 r., IV CZ 68/05, niepubl., z dnia 20 pazdziernika 2010 r., lll CZ 42/10, niepubl.
i z dnia 2 lutego 2011 r., Il CZ 197/10, niepubl.).



Postanowieniem z dnia 12 lutego 2015 r. Sad Okregowy sprawdzit wskazang
przez powoda w skardze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia i ustalit jg na kwote 9.606
zt. Postanowienie to, na ktére nie przystugiwato zazalenie, mogto zosta¢ poddane
kontroli Sadu Najwyzszego na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z
rozpoznawaniem zazalenia na postanowienie o odrzuceniu skargi, na wydanie
ktérego miato wptyw (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
2001 r., I CZ 165/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz.102). Sad Najwyzszy rozpoznaje
postanowienie sgdu drugiej instancji ustalajgce warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
skargg kasacyjng jezeli w zazaleniu na postanowienie 0 jej odrzuceniu zostanie
wyraznie zawarty taki wniosek (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
24 pazdziernika 2003 r., Il CZ 192/03 oraz z dnia 23 listopada 2007 r., IV CZ
88/07, niepubl.). Trafne jest przyjete w judykaturze stanowisko, ze w $rodku
zaskarzenia wnoszonym przez profesjonalnego petnomocnika wniosek oparty na
art. 380 k.p.c. powinien zosta¢ jednoznacznie sformutowany, gdyz nie ma podstaw
do przypisywania pismom wnoszonym przez takich petnomocnikow tresci wprost
w nich niewyrazonych (por. postanowienia Sadu Najwyzszego 2z dnia
4 pazdziernika 2006 r., | CZ 81/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 36, z dnia 23 kwietnia
2008 r., Il CZ 13/08, niepubl., z dnia 23 listopada 2011 r., IV CZ 99/11, niepubl.,
z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CZ 109/11, niepubl., z dnia 12 lipca 2012 r., | CZ
76/12, niepubl., z dnia 21 marca 2013 r., Il CZ 4/13, niepubl. i z dnia 21 sierpnia
2014 r., IV CZ 43/14, niepubl.). Brak wniosku w zazaleniu skarzgcego powoduje, ze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia ustalona przez Sad odwotawczy pozostata

miarodajna dla oceny dopuszczalno$ci skargi na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Nalezy tez stwierdzi¢, ze ustalenie wartosci przedmiotu zaskarzenia skargg
kasacyjng nastgpito przy uwzglednieniu wartoéci przedmiotu sporu oraz
zaskarzenia, ktore zostaly podane przez skarzgcego na skutek wezwania
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej, a nastepnie drugiej instancji w celu
usuniecia brakéw formalnych, odpowiednio pozwu i apelacji. Wartos¢ wskazana
przez powoda w postepowaniu pierwszoinstancyjnym z uwzglednieniem rodzaju
dochodzonego roszczenia stanowita podstawe oznaczenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia w apelacji, a nastepnie w skardze kasacyjnej, zwazywszy ze nie ulegta

zmianie do konca postepowania. Wartos¢ przedmiotu sporu, ktéra nie zostanie



sprawdzona i zmodyfikowana przez sad z urzedu przed doreczeniem pozwu, albo
na zarzut pozwanego podniesiony przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy
(art. 25 k.p.c.), podlega stabilizacji (art. 26 k.p.c.), chyba ze nastgpi dopuszczalna
zmiana powoddztwa badz dojdzie do orzeczenia ponad Zzgdanie, co pociggnie za
sobg zmiane tej wartosci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
14 listopada 1997 r. lll CZ 82/97, niepubl. oraz z dnia 13 maja 2009 r., IV CZ 39/09,
niepubl.). W sprawie Zzadna z tych sytuacji nie wystgpita. Skarzacy nie moze
oznaczy¢ wartosci przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej na kwote wyzszg
niz w apelacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1996 r.,
| CKN 21/96, OSNC 1997, nr 4 poz.42, z dnia 19 czerwca 1997 r. lll CZ 25/97,
OSNC 1997, nr 10, poz. 162, z dnia 11 marca 2010 r., IV CZ 9/10, niepubl.).

Sad Okregowy prawidtowo wiec odrzucit skarge, co uzasadniato oddalenie

zazalenia na podstawie art. 394" § 3 w zw. art. 398 k.p.c.

kc



