Sygn. akt 1l KK 213/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 grudnia 2015 r.,
sprawy W. H.

skazanego z art. 244 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 15 stycznia 2015 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 6 czerwca 2014 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w K. uznat W. H. za

winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 244 k.k. i skazat go na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego. Zaskarzyt
wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucit razgcg niewspétmiernosc
orzeczonej kary, poprzez nie zastosowanie art. 26 § 3 k.k. W oparciu o powyzsze
wniost 0 zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez znaczne ztagodzenie kary i
wymierzenie oskarzonemu grzywny, wzglednie orzeczenie kary pozbawienia

wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.



Apelacje wnidst réwniez oskarzony, ktory zarzucit zaskarzonemu wyrokowi
btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze nie dziatat on w stanie
wyzszej koniecznosci. W konkluzji skarzgcy wnidést o o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi | instancji. W apelacji zawart ponadto wniosek o przestuchanie
w charakterze swiadka zony oskarzonego na okoliczno$¢ choroby syna.

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015 r. Sgd Okregowy w G. zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Od powyzszego wyroku kasacje wniést obronca W. H. zarzucajgc mu:

l. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, poprzez naruszenie art. 26 § 1 k.k. polegajgce na jego
btednej wyktadni i przyjecie, ze nie zachodzito bezposrednie niebezpieczenstwo
grozgce ratowanemu dobru prawnemu (zdrowiu syna oskarzonego);

Il. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, poprzez naruszenie art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 26 § 3 k.k.
polegajgce na nie zastosowaniu tych przepisow i utrzymaniu niewspotmiernie
surowej kary, bez zastosowania nadzwyczajnego jej ztagodzenia;

Il. razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, poprzez naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajgca na nieprawidtowej ocenie.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego
nim w mocy wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i piSmiennictwie konsekwentnie
podkresla sie, iz obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym
zastosowaniu w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec méwi¢ o obrazie prawa materialnego w
sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen

faktycznych, przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw procesowych



(por. S. Zabtocki (w:) J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski,
R.A. Stefanski, S. Zabtocki - Kodeks postepowania karnego. Komentarz.,
Warszawa 2004, t. Ill, s. 111).

Odnoszgc te rozwazania do realidw rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢
nalezy, iz podniesiony w kasacji zarzut obrazy art. 26 § 1 k.k. jest catkowicie
chybiony, gdyz wytyka Sadowi odwotawczemu "razgce naruszenie prawa
materialnego”, ktore to miat on powieli¢ w slad za Sgdem orzekajgcym w | instanc;ji.
Z uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego jednoznacznie wynika, ze Sad ten
wykluczyt mozliwos¢ zakwalifikowania zachowania skazanego jako dziatania w
stanie wyzszej koniecznosci, gdyz w stanie faktycznym sprawy nie zaistniata
sytuacja bezposredniego zagrozenia jakiegokolwiek dobra prawem chronionego, w
tym przede wszystkim zdrowia i zycia dziecka skazanego. Sad Okregowy tg ocene,
tak jak i poprzedzajgce jg ustalenia faktyczne, trafnie zaakceptowat, wykazujgc w
uzasadnieniu swojego orzeczenia powody tej decyzji. Tymczasem obronca
skazanego ustalenia te probuje ponownie podwazy¢. Takg za$ praktyke, jako w
rzeczywistosci stanowigcg obejscie ustawowych ograniczeh podstaw kasacji
okreslonych w art. 523 k.p.k., nalezy ocenic¢ jako niedopuszczalng.

Odnosnie za$ zarzucanej obrazy art. 60 § 1 k.k. wskaza¢ nalezy, ze
instytucja nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 60 § 1 k.k., na ktérg powotuje sie
obroiAca, ma charakter fakultatywny, a nie obligatoryjny. W tej sytuacji czynienie
sgdowi pierwszej instancji zarzutu niezastosowania tej instytucji jest bezpodstawne,
skoro sad nie dopatrzyt sie przestanek warunkujgcych jej uruchomienie. Autor
kasacji nie ukrywa przy tym, Ze kwestionuje wymiar orzeczonej kary. W
uzasadnieniu podnosi, ze zachodzg podstawy do zastosowania nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, a wymierzona kara nosi cechy "niewspotmiernie surowej”,
wskazujgc na naruszenie w tym zakresie art. 60 § 1 k.k.

Podobnie nietrafny jest zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. Jedynie dla
przypomnienia zasygnalizowac¢ nalezy, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. moze byc¢
naruszony tylko wowczas, kiedy sad odwotawczy w ogodle nie ustosunkuje sie do
okreslonego zarzutu wskazanego w apelacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
14 lutego 2013 r., Il KK 127/12, Prok. i Pr.-wkt. 2013/5/19, LEX nr 1277698).

Tymczasem skarzgcy podstawg zarzutu czyni brak prawidtowej oceny przez Sad



odwotawczy rozstrzygniecia Sgdu | instancji w zakresie podniesionych w apelacji
zarzutow.

W procedowaniu Sgdu Okregowego nie sposob nadto doszukaé sie
naruszenia zasady okreslonej w art. 7 k.p.k. W swoich orzeczeniach Sad
Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze skuteczne podniesienie pod adresem sgdu
odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady
wowczas, gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére
stanowity podstawe orzeczenia sadu | instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne,
naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej oceny
dowodow (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., lll KK
11/03, LEX nr 80301; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z dnia 6
marca 2007 r., IV KK 362/06, LEX nr 467527). W omawianym przypadku Sad
odwotawczy nie poczynit odmiennych ustalen faktycznych i zaaprobowat ocene
dowoddw, a w konsekwencji ustalenia faktyczne, poczynione przez sad a quo.
Przeprowadzona w tym zakresie analiza jest wbrew twierdzeniom skarzgcego
logiczna, spdjna, konsekwentna i brak jest jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia,
aby miata ona charakter dowolny.

Chybiony jest rowniez zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Dla oceny, czy nie
zostat naruszony zakaz in dubio pro reo nie sg bowiem miarodajne watpliwosci
zgtaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie
powzigt watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych wzglednie to, czy w $wietle
realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byt powzig¢ i wobec braku
mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzys¢ oskarzonego. Reguta z art. 5
§ 2 k.p.k. nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego traktowania wszelkich
watpliwosci zachodzacych w procesie. Zasada ttumaczenia watpliwosci na korzysc
oskarzonego nie polega na obowigzku automatycznego wyboru najkorzystniejszej
wersji wynikajgcej z wyjasnien i zeznan o niejednakowej tresci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

orzekt jak w postanowieniu.
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