Sygn. akt IV KK 390/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Dorota Rysifiska

Protokolant Danuta Bratkrajc

w sprawie przeciwko F. S.

skazanemu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 grudnia 2015 .

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 20 wrzesnia 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2013r., wydanym w trybie art. 33581 k.p.k.,
Sad Rejonowy wuznat F. S. za winnego popetnienia 40 przestepstw
zakwalifikowanych z art. 28681 k.k. oraz art. 13§1 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. i
ustalajgc, ze stanowig one cigg przestepstw z art. 91§81 k.k. wymierzyt kare roku i 2

miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zawiesit warunkowo na okres



préby wynoszgcy 3 lata. Skazanego oddano pod dozér kuratora sgdowego i
zobowigzano do naprawienia szkody.
Orzeczenie to uprawomocnito sie nie bedgc zaskarzone przez zadng ze stron.
Kasacje od tego wyroku, na korzy$¢ skazanego wywiodt dopiero Prokurator
Generalny. Zarzucit w niej:

- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 10§1 k.k. oraz art. 1§1 pkt 2 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. Nr 35 poz. 228
z pdzn. zm.) polegajgce na zastosowaniu do oskarzonego zasad odpowiedzialnosci
przewidzianych w Kodeksie karnym oraz rozpoznania 31 czynéw sposrod 41
kwalifikowanych z art. 286§1 k.k. i 13§1 k.k. w zw. z art. 286§1 k.k. przy
zastosowaniu art. 91§1 k.k. popetnionych przez oskarzonego przed ukonczeniem
przez niego 17 lat.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, tak jak wymaga tego art. 53585 k.p.k.

Bezsprzecznie ma racje skarzgcy, ze w niniejszej sprawie doszto do
razgcego naruszenia prawa materialnego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
skazany F. S. urodzit sie w dniu 9 listopada 1995r., a wiec, ze 17 lat ukonczyt 9
listopada 2012r.

Tak wiec stwierdzi¢ nalezy, ze 32 sposrdod przypisanych mu czynow
(popetnionych w okresie od dnia 7 stycznia 2012r. do dnia 11 pazdziernika 2012r.)
zaistniato zanim oskarzony ukohczyt 17 rok zycia. Zgodnie zatem z dyspozycjqg art.
10§1 k.k. nie mégt on odpowiada¢ za popetnienie tych czynéw zabronionych na
zasadach okreslonych w kodeksie karnym. Jednoczesnie stwierdzi¢ nalezy, ze
zarzucone czyny nie spetlniajg przestanek rozszerzenia tej zasady
odpowiedzialnosci w oparciu o art. 10§2 k.k.

Nie istniata tez mozliwos¢ uwzglednienia kasacji tylko co do czynow, ktorych
zaistnienie wskazano na daty przypadajgce przed ukonczeniem przez oskarzonego
17 lat, skoro wszystkie przypisane przestepstwa zostaty uznane za popetnione w

warunkach ciggu przestepstw z art. 91§81 k.k. i wymierzono za nie jedng kare.



W tej sytuacji nalezato orzec o uchyleniu zaskarzonego wyroku w catosci.
Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sgd Rejonowy zobowigzany bedzie
jeszcze raz przeanalizowaé sytuacje prawng oskarzanego, a w szczegolnosci
dostrzec okolicznosci podniesione w skardze Prokuratora Generalnego.
Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.
kc



