Sygn. akt V KK 250/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)
SSA del. do SN Piotr Mirek

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz - Sliwy,
w sprawie K. D., R. D.

skazanych z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 lutego 2015,

kasacji, wniesionych przez obroncéw

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 pazdziernika 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowegow W.

z dnia 29 maja 2012 .,

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego
R. D. i sprawe tego oskarzonego przekazuje Sadowi Okregowemu
w W. do ponownego rozpoznania Ww postepowaniu
odwotlawczym:;

ll. oddala kasacje obroncy K. D., uznajac jg za oczywiscie

bezzasadna;



lll. na podstawie art. 435 kpk w zw. z art. 518 kpk uchyla wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 29 pazdziernika 2013r. w czesci
dotyczacej K. D. w zakresie czyndw przypisanych temu
oskarzonemu w punktach Ill i VI wyroku Sadu Rejonowego w W.
z dnia 29 maja 2012r., kary tacznej oraz w przedmiocie obowigzku
solidarnego naprawienia szkody tymi czynami wyrzadzonej i
sprawe tego oskarzonego przekazuje Sadowi Okregowemuw W.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

IV. zarzadza zwrot R.D. optaty od kasacji, a kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego w tej czesci obcigza Skarb
Panstwa;

V. obcigza K. D. kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego w czesci jego dotyczacymi.

UZASADNIENIE
K.D. i R. D. zostali oskarzeni o popetnienie m. in. przestepstw:

1. z art. 258 § 1 k.k., majgcego polegac na braniu udziatu w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw przeciwko mieniu;

2.zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk.iart. 270§ 1 kk.wzw. zart. 11§ 2
k.k., majgcego polega¢ na wprowadzeniu wspodlnie i w porozumieniu w btad
Urzedu Skarbowego i doprowadzeniu tej instytucji do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 4. 861.700 zt;

3.zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.kk.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k., majacego polega¢ na wprowadzeniu wspodlnie i w porozumieniu w btad
Pierwszego Urzedu Skarbowego i doprowadzeniu tej instytucji do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 380.122 zt.

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 29 maja 2012 r. K. D. i R. D. uznat za
winnych dopuszczenia sie przestepstw opisanych w punkcie 2 i 3, a nadto K. D. za
winnego dopuszczenia sie przestepstwa opisanego w punkcie 1. Natomiast R. D.
od tego zarzutu uniewinnit.

Ponadto skazat K. D. za przestepstwo zakwalifikowane z art. 286 § 1 k.k. i
art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 kk.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z

art. 11 § 2 k.k., popetnione wspadlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami,



polegajgce na wprowadzeniu w btgd Spdtki z 0. 0. V. w R. i doprowadzeniu oraz
usitowaniu doprowadzenia tej instytucji do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 150.000 zi.

Za tak przypisane czyny wymierzyt oskarzonym kary jednostkowe oraz kary
taczne: K. D. 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; R. D. 3 lat pozbawienia
wolnoéci. Ponadto, na podstawie art. 415 § 5 k.p.k. orzekt od oskarzonych
obowigzek solidarnego naprawienia szkody przez zasgdzenie od nich solidarnie
kwoty 4.861.700 zt na rzecz Urzedu Skarbowego wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 26 marca 2005 r. oraz kwoty 380.122 zt na rzecz Pierwszego Urzedu
Skarbowego wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lipca 2004 r.

Apelacje od tego wyroku wniesli m. in. obroncy K. D. i R. D.

Obronca oskarzonego K. D. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:
,1. obraze prawa materialnego (...) art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k. poprzez
btedne zastosowanie tej normy prawnej do stanu faktycznego (...),
2. obraze przepisow postepowania (...):
-art. 2§ 2 k.pk., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 419 k.p.k. i 424 k.p.k. polegajgca na
poczynieniu ustaleh faktycznych na podstawie fragmentow dowodow i poszlak,
niepetnych opinii  zarébwno fonoskopijnej jak i z zakresu pisma recznego
wskazanych w akcie oskarzenia, kierunkowanych wytgcznie na niekorzy$é
oskarzonych bez wskazania dlaczego Sad nie dostrzegt i nie ocenit istoty
dowododw przeciwnych (...)
- art. 415 § 41 § 5 k.p.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonych, w tym wobec K.
D. obowigzku solidarnego naprawienia szkody (...),
3. bfad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia (...) polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu:
- ze oskarzony K. D. dokonat wspodlnie z innymi osobami wytudzen na kwote tgczng
5.291.822 z (...)
- ze oskarzony w toku postepowania przyznat sie czesciowo do popetnienia
zarzucanych mu czynow (...),
4. razgcg niewspotmiernosc kary (...)".

Formutujgc cytowane =zarzuty, autor tej apelacji wnidést o zmiane

zaskarzonego wyroku i uniewinnienie K. D. od popetnienia przestepstwa udziatu w



zorganizowanej grupie przestepczej oraz od wytudzenia kwoty 50 000 zt i
usitowania wytudzenia kwoty 100 000 zt na szkode firmy V., a za pozostate czyny
wymierzenie K. D. kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, przyjmujgc, iz dopuscit sie on przestepstwa paserstwa z art. 291 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w miejsce przyjetego oszustwa na kwote nie wiekszg
niz 600.000 zt,

ewentualnie

o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego R. D. zaskarzyt wyrok w catosci w odniesieniu do tego
oskarzonego i jeszcze innej osoby wspoétoskarzonej o wspotdziatanie z K. D. w
wytudzeniu mienia i usitowaniu wytudzenia mienia od firmy V.

i zarzucit:

|. obraze przepiséw postepowania: art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. polegajacg na braku
oznaczenia czynow, za ktére zostajg skazani oskarzeni;

Il. obraze ,art. 424 § 1 i § 2 k.p.k. polegajgcg na pominieciu ustalen istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, a to wykazania w uzasadnieniu wyroku na czym polegajg
ustawowe znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 §
1 k.k. przypisane (...) oskarzonemu R. D.;

[ll. obraze art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i 169 k.p.k. polegajgcg na odmowie
przeprowadzenia dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych w Krakowie lub tez
zespotu biegtych sgdowych dla ustalenia identyfikacji osoby sprawcy czynu z art.
286 k.k. i 294 k.k. w oparciu o wyniki badan fonoskopijnych w celu stwierdzenia czy
gtos rozmoéwcey z przedstawicielem banku utrwalony w materiale dowodowym na
ptytach CD nalezy do R. D. czy tez K. D. lub tez innych nieoznaczonych oséb, a to
wobec niepetnej i niejasnej opinii biegtych w sprawie przestuchanych w osobach dr.
B.imgr. K. (...),

IV. obraze art. 424 § 1 i § 2 k.p.k. polegajgcg na pominigciu z jakich przyczyn sad
uznat za udowodnione fakty stanowigce o odpowiedzialnosci oskarzonych, mimo ze
w toku postepowania R. D. (...) nie przyznat sie do popetnienia zarzucanych
czyndw i wskazat okolicznosci, ktore swiadczg o braku odpowiedzialnosci za

popetnienie przypisanych czynéw (...)".



Formutujgc cytowane zarzuty, skarzgcy ten wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
albo o zmiane wyroku i uniewinnienie R. D. od przypisanych mu czynow.

Jednoczesnie zawart on w apelacji wniosek dowodowy o przeprowadzenie
dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych na okolicznosci dotyczace opinii
biegtych opiniujgcych w sprawie, ktorych przytoczenie nie jest niezbedne.

Po oddaleniu tego wniosku dowodowego i rozpoznaniu sprawy z powodu
m.in. opisanych apelacji, Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2013 r.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci wymierzonej
oskarzonemu K.D.

b) uniewinnit K. D. od popetnienia czynu przypisanego mu w punkcie | czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (czynu z art. 258 § 1 k.k. — dopisek SN)

c) za podstawe orzeczonego od oskarzonych obowigzku solidarnego naprawienia
szkody przyjat przepis art. 415 § 4 k.p.k.

d) wymierzyt oskarzonemu K. D. kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci, tgczac
kary pozbawienia wolnosci wymierzone za pozostate, przypisane mu zaskarzonym
wyrokiem przestepstwa, zas§ w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Ten prawomocny wyrok zostat zaskarzony kasacjami wywiedzionymi w
imieniu skazanych K. D. i R. D.

Obronca K. D. zaskarzyt wyrok w catosci (zapewne zapomniat doda¢, ze w
catosci obejmujgcej skazania) i zarzucit mu ,razgce naruszenie prawa, ktére miato
istotny wptyw na jego tresc, a to przepisow kodeksu postepowania karnego:
1)art. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 419 k.p.k. i 424 k.p.k. polegajgce na
dowolnej ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego na podstawie
fragmentéw dowoddw i poszlak, niepetnych opinii: fonoskopijnej i z zakresu pisma
recznego, ukierunkowanych wytgcznie na niekorzy$¢ skazanego bez wskazania
przyczyn niedostrzezenia przez Sad i nieocenienia istoty dowoddéw przeciwnych
oraz uksztattowanie tych przekonan i ocen rzeczywistosci, sprzecznie z zasadami
prawidtowego rozumowania, co powinno skutkowac¢ przyjeciem kwalifikacji prawnej

czynu paserstwa z art. 291 § 1 k.k. w miejsce wspotsprawstwa do oszustw, a nadto



niewskazanie w uzasadnieniu wyroku okolicznosci faktycznych stanowigcych istote
strony przedmiotowej przypisanych skazanemu czynow i uzasadnienia ich
przyjetych kwalifikacji prawnych,
2) art. 415 § 4 k.p.k. poprzez orzeczenie wobec skazanego K. D. obowigzku
solidarnego naprawienia szkody i zasgdzenie od skazanego K. D. solidarnie kwoty
tgcznej 5.291.822 zt, podczas gdy wskazany wyzej przepis nie dopuszcza
mozliwosci orzeczenia przez Sad Orzekajgcy obowigzku solidarnego naprawienia
szkody przez skazanych, tym bardziej, ze orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody ma charakter indywidualny, ktéry powinien odnie$s¢ indywidualny,
zamierzony skutek wobec skazanego,
3) razacg niewspotmiernosc¢ kary tgcznej 5 lat pozbawienia wolnosci wymierzong
skazanemu K. D. w stosunku do zawinienia i warto$ci przedmiotu przestepstwa”
i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Rejonowego z dnia 29 maja 2012 r., oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Nie wskazat przy tym sgdu wtasciwego do ponownego rozpoznania
sprawy.
Obronca R. D. adw. Z. S., w wywiedzionej w imieniu tego skazanego kasaciji,

zarzucit:

,1. Naruszenie przepiséw prawa procesowego ktore miaty istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku a to

1. naruszenie dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na pominieciu lub tez
niedostatecznym uwzglednieniu okolicznosci z jakich przyczyn sgad nie uwzglednit
wnioskéw i zarzutdéw apelacji w szczegdlnosci
a. pominiecie istotnych dowodow w sprawie a to braku uzasadnienia stanowiska w
zakresie wydanej ustnej opinii biegtego dra B. biegtego w sprawie ktéry twierdzit, ze
wobec rozbieznych opinii wydanych w sprawie przez biegtego celowym i
koniecznym jest przeprowadzenie nowej trzeciej opinii bieglych w zakresie
identyfikacji gtosu rozméwcy w materiale dowodowym w sprawie
b. pominiecie w zaskarzonym wyroku dlaczego sad |l instancji uznat zarzuty
apelacji obroncy R. D. za niezasadne skoro w apelacji obronca podnosit
watpliwosci  opinii  bieglych z  zakresu fonoskopii  ktérzy  wskazali

prawdopodobienstwo identyfikacji gtosu oskarzonego R. D. w granicach 85 procent



przy jednoczesnym wskazaniu, ze niezawodnie i jednoznacznie ustalitem
tozsamos¢ gtosu rozmowcy utrwalonego na materiale dowodowym jest trudne a
wrecz niemozliwe

C. sprzecznos¢ istotnych ustalen sadu |l Instancji - strona 18 uzasadnienia z trescig
whnioskow opinii biegtych a to przyjecie, ze biegli sgdowi wydali prawidtowg opinie w
zakresie identyfikacji gtoséw rozmdéwcow mimo ze wnioski opinii biegtych mgr K. i
dr B. r6znig sie w sposob jednoznaczny

d. pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku istotnej analizy dotyczgcej
odmiennych wartosci i parametrow technicznych sprzetu uzytego do badan
porownawczych oraz odmiennych wartosci sprzetu uzytego w badaniach
dowodowych mimo ze taka ocena i analiza byla niezbedna w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku skoro sad przyjmuje teze o prawidtowym wnioskowaniu
biegtych odnosnie cech identyfikacji gtosu rozmdéwcy utrwalonego w materiale
dowodowym zwilaszcza jezeli uzywa sie odmiennych parametrow technicznych
systemu WAV i ATRAC,;

e.Brak ustalen w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku faktéw oraz dowoddéw
wskazujgcych na wskazanie czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok skoro zupetnym
milczeniem pomija sie wyniki i wnioski opinii biegtych dra S. B., ktéry na rozprawie
sgdowej w dniu 27 stycznia 2012 wskazat ostatecznie na prawdopodobienstwo
identyfikacji gtosu rozmowcy w odpowiednim procencie prawdopodobienstwa od 90
% do 99 % a jednoczesnie biegly tez wskazat w kolejnych sprzecznych opiniach ,
ze gtos utrwalony w materiale dowodowym raz na raz nalezat do K. D., a w innym
wypadku do R. D. (karta 710 akt str. 4 opinii),

f. Pominiecie w zaskarzonym wyroku analizy sprzecznych opinii biegtych w
sprawie a to mgra K. i dra B. skoro sprzecznos$¢ ta w zakresie metody badawczej
oraz wnioskowanie nie mozna ze sobg pogodzi¢ poniewaz uniemozliwiajg zajecie
stanowiska w kwestiach bedgcych przedmiotem opinii,

- np. tezy orzecznictwa:

Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 1978 sygn akt V KR 67 / 78 , GP z 1878
nr 28 poz. 6

Wyrok SN z 14 stycznia 1974 | KR 193 /73 OSN PG 1974 nr 7 poz. 75

Wyrok SN 18 czerwca 1980 V KRN 274 / 79 ogt. OSC KW 1981 nr 4 - 5 poz. 20



Wyrok SN z 29. 07.1999 WKN 29/99, niepubl.

2. Naruszenie przepisow postepowania ktore miato wptyw na tres¢ orzeczenia a to
art. 452 § 1 kp.k. w zw. z art. 201 k.p.k. polegajgce na oddaleniu wniosku
dowodowego na rozprawie odwotawczej o przeprowadzeniu dowodu z opinii
Instytutu Ekspertyz Sgdowych na tres¢ wniosku oraz brak odpowiedniego
uzasadnienia stanowiska Sadu Il instancji w tej sprawie z naruszeniem dyspozyciji
art. 457 § 3 k.p.k., mimo ze okolicznosci wskazane we wniosku dowodowym
wymagaty uwzglednienia przez sad zwitaszcza, ze sad nie uzasadnit z jakiej
przyczyny szczegolnej odmawia prowadzenie tego dowodu skoro materiat
dowodowy zostat utrwalony metodg techniczng w systemie WAV natomiast badanie
materiatu poréwnawczego odbywato sie w zupetnie innym systemie odtwarzania
dzwieku ATRAC co niewatpliwie wywotato koniecznosS¢ nie spetnia wymogow
dyspozyciji kierunkowej wskazania czym kierowat sie sad |l instancji przy ustaleniu,
ze nowy wniosek dowodowy w Il instancji nie zastuguje na uwzglednienie,

art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 §3 k.p.k.”

Formutujgc cytowane zarzuty, skarzgcy wniost o ,,uchylenie wyroku z dnia 29
pazdziernika 2013 r. i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania albo zmiane wyroku w stosunku do oskarzonego R. D. i uniewinnienie
go od przypisanych opisanych w czesci wstepnej wyroku Sgdu Rejonowego oraz w
wyroku Sgdu Okregowego w pkt. Il i IV, to jest czynéw z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 270 k.k.” (cytaty z kasacji bez ingerencji w interpunkcje i sktadnie wypowiedzi —
uwaga SN).

W drugiej kasacji wywiedzionej w imieniu skazanego R. D. adw. M. D.
zarzucita wyrokowi Sgdu Okregowego:

, |. razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia w postaci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na tym, ze
Sad Odwotawczy w wyniku nierzetelnego rozpoznania $rodka odwotawczego nie
poddat wszechstronnej i rzetelnej analizie zarzutéw sformutowanych w apelacji
obroncy R. D. oraz nie ustosunkowat sie do nich w stopniu wystarczajgcym w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia a nadto art. 7 k.p.k., polegajace na
naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow, ktora to obraza przepisow prawa

procesowego skutkowata utrzymaniem w mocy orzeczenia wydanego wskutek



obrazy regut procedowania, w tym w szczegolnoéci art. 4, 7, 170 § 1 k.p.k., 201,
457 § 3 w zwigzku z art. 424 § 1 k.p.k. i opartego na btednych ustaleniach
faktycznych, co znalazto swoj wyraz w:

1. nieprzeanalizowaniu przez Sad Okregowy w sposob kompleksowy i
wszechstronny, pomimo podniesionego w apelacji zarzutu, przeprowadzonych w
toku postepowania opinii bieglych z zakresu fonoskopii i btednym uznaniu, ze
kwestia identyfikacji gtosu osoby telefonujgcej byta przez Sgd Rejonowy wyjasniana
w sposob wnikliwy, a w Swietle sformutowanych przez biegtych wnioskéw nie
mozna bytlo mieC¢ watpliwosci odnosnie prawidiowosci dokonanej przez nich
identyfikacji gtosu i tym samym przyjecia konkretnych ustalen w tym zakresie,
podczas gdy:

a. opinie biegtych sg wzajemnie oczywiscie sprzeczne - opinia dra B. przypisuje
bowiem R. D. udziat jedynie w 6 sposrdod 49 badanych rozméw (pliki na ptytach ,I.",
,E.", ,m.") pozostate poddajgce sie identyfikacji (34) rozmowy przypisujgc K. D.,
podczas gdy opinia mgra K. przypisuje R. D. udziat we wszystkich badanych
rozmowach (54) - w tym tych przypisanych przez biegtego dra B. - K. D.;

b. opinie dra B. z dnia 14 czerwca 2005 roku, 30 czerwca 2005 roku i 20 lipca 2006
roku sg wzajemnie sprzeczne poniewaz w pierwszej z przedmiotowych opinii dr B.
identyfikuje w badanych nagraniach trzech réznych rozméwcow, w drugiej opinii
stwierdza, iz byto ich tylko dwdch, z czego jednym - autorem 34 badanych rozmow
- byt K. D., a drugim mogt by¢ R. D., ale nie mozna tego jednoznacznie stwierdzic,
podczas gdy w trzeciej stwierdza juz kategorycznie, iz autorem wszystkich
nieprzypisanych K. D. rozmow byt R. D.;

c. opinia dra B. jest niepetna, jako pozostawiajgca poza przedmiotem analizy
fonoskopijnej czes¢ nagran rozméw z pracownikami bankéw, stanowigcych dowdd
W niniejszej sprawie, znajdujgcych sie na ptycie ,l.", w katalogach o nazwach ,|[...];
d. opinie obydwu biegtych w sposob kategoryczny przypisujg autorstwo jednej z
rozméw z pracownikiem /.../ Banku, opisanej na str. 2 opinii biegtego S. Br. z dnia
29 sierpnia 2006r., punkt 3 i na str. 22 opinii biegtego K. z dnia 15 kwietnia 2010 r.
punkt 47, R. D. podczas gdy, jak wynika z opisu pliku, w ktdorym ta rozmowa jest
zamieszczona, miata sie ona odby¢ w dacie gdy przebywat on w Areszcie
Sledczym tj. 6 lipca 2007 r.;
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e. opinie ustne biegtych B. i K. sg wzajemnie sprzeczne co do konstatacji
dotyczacej tego, czy kazdy cztowiek posiada inne tempo mowy, rytm, sposob
wypowiedzi i ze istnieje mate prawdopodobienstwo pomytki identyfikacji gtosu w
sprawie, w ktorej wystepuje dwoch braci (protokét rozprawy z dnia 9 stycznia 2012
r., k. 5900-5902);

f. istniejg watpliwosci co do przyjetych przez biegtych metodologii badan,
zastosowanych urzgdzen oraz wynikdw badan, w szczegolnosci w swietle ich
ustnych opinii na rozprawie w dniu 9 stycznia 2012 r. oraz wnioskow ptyngcych z
opinii prywatnej inzyniera G. R., sporzgdzonej na zlecenie obroncy skazanego;

g. istniejg co najmniej watpliwosci co do wartosci materiatu oryginalnego,
nagranego na ptytach, bedgcych dowodem w sprawie ze wzgledu na zastosowang
przy przegrywaniu materiatu technike kompresiji, ktéry to fakt w swoich badaniach
uwzglednit jedynie biegty B., a catkowicie pomingt biegty K.;

h. biegly K. w swojej opinii z dnia 15 kwietnia 2010 r. str. 21 opinii, punkt 43
przypisuje przeprowadzenie rozmowy z konsultantem banku E.[...] R. D., podczas
gdy rozmowa ta stanowita materiat porownawczy, bedacy podstawag
zidentyfikowania K. D. jako podejrzanego w sprawie ,wytudzen" z Urzedu
Skarbowego i Pierwszego Urzedu Skarbowego, a sam K. D. fakt prowadzenia takiej
rozmowy, dotyczgcej uzyskania witasnego kredytu, potwierdzat od poczatku
postepowania;

i. biegly K. w swojej opinii z dnia 15 kwietnia 2010 r. punkt 44 przypisuje R. D.
przeprowadzenie rozmowy telefonicznej opisanej jako ,P. P.", dotyczacej zatozenia
konta w imieniu P. P., podczas gdy Sad | instancji, a za nim Sad |l instancji przyjat,
ze R.D. nie brat zadnego udziatu w wytudzeniu na szkode spofki P.;

j- biegly K. w swojej opinii z dnia 15 kwietnia 2010 r. przypisuje R. D.
przeprowadzenie wszystkich rozméw telefonicznych z pracownikami bankéw w
przedmiotowej w sprawie, podczas gdy Sad | instancji, a za nim Sad Il instancji
przyjat, ze rozmowy te (oprocz szesciu, wynikajgcych z czterech opinii biegtego B.)
przeprowadzit K.D.;

k. istniejg co najmniej watpliwosci co do rzetelnosci badan biegtego K. w sytuacji,
gdy w opinii ustnej ztozonej na rozprawie w dniu 30 lipca 2010 r. podat on, iz na

kartach 6-7 opinii pisemnej wskazat zespdl cech rozpoznawalnosci gtosu R. D., a
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faktycznie w opinii brak jest tego rodzaju danych, a takze gdy biegly podat, iz
wydruki obrazujgce metode techniczng analizy fonoskopijnej mogtyby by¢ ztozone -
oprocz 5 przyktadowych zatgczonych do opinii, dopiero za 3-4 miesigce (k. 5468),
czego nie sposob logicznie uzasadnic;

2. zaakceptowaniu przez Sad Okregowy bezzasadnego i nieopartego na
przepisach prawa oddalenia wniosku dowodowego obroncy skazanego R. D. o
powotanie nowego biegtego z zakresu fonoskopii wobec niejasnosci, niepetnosci
oraz wewnetrznej i wzajemnej sprzecznosci opinii dotychczasowych biegtych w
sprawie, wobec stwierdzenia przez Sad Rejonowy, iz zamiarem obrony w sprawie
jest tylko i wytgcznie kontestowanie przez strone niekorzystnych dla niej wnioskow
opinii;

3. zaakceptowaniu przez Sagd Okregowy sposobu sporzgdzenia przez Sad
Rejonowy uzasadnienia orzeczenia i uznaniu, ze spetnia ono warunki stawiane
przez art. 424 k.p.k. i tym samym inkorporowaniu tak sporzgdzonego uzasadnienia
do orzeczenia wlasnego, podczas gdy tres¢ uzasadnienia Sgdu Rejonowego nie
poddaje sie kontroli instancyjnej w sytuacji gdy:

a) ustalenia faktyczne dokonane przez Sad sg co najmniej niepetne wobec braku
opisania doktadnego mechanizmu ,wyludzen" z Urzedu Skarbowego i Pierwszego
Urzedu Skarbowego oraz okreslenia czynnosci sprawczych poszczegdolnych osob,
w tym R. D., w tym zakresie;

b) przyjecia dat zatozenia przez R. D. kont dla spétki L. i dla E. L. poza ramami
czasowymi zarzutéw;

c) dokonywanie ustalen na podstawie zbiorczo powotywanych dowodow, gdy
czesto nie tylko nie dotyczg one w ogdle czynu zarzucanego skazanemu, a wrecz
opis dowodu nie koresponduje z jego trescig (vide protokét ogledzin ptyty CD t.
XVIII k. 3554-3562);

d) przyjeciu w ramach analizy prawnej czynu przypisanego skazanemu iz o
zamiarze jego decydowa¢ majg czynnosci sprawcze znajdujgce sie poza ramami
czasowymi zarzutu;

e) dokonywanie ustalen pod z gory powzietg teze o sprawstwie skazanego przy
skrupulatnym wyodrebnieniu z materiatu dowodowego tych dowoddw, ktore

Swiadczy¢ mogg o jego winie i catkowitym pominieciu dowodoéw przeciwnych, co
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znalazto swoj dobitny wyraz w wykorzystaniu dowodu z opinii fonoskopijnych
sporzadzonych w sprawie w sposéb co najmniej dowolny, bez refleksji oraz, jak sie
wydaje, sSwiadomosci, iz sg one sprzeczne;

Il. razgce naruszenie przepisOw postepowania, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia
w postaci art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez zaniechanie uchylenia,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, zaskarzonego wyroku
Sadu Rejonowego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi
jako sadowi | instancji w sytuacji, gdy wydanie orzeczenia przez sad | instancji
wigzato sie z razgcymi uchybieniami procesowymi, niedajgcymi sie pogodzi¢ z
istotg i zasadami rzetelnego procesu karnego, a jednoczesnie ze swej istoty i
natezenia majgcymi wpltyw na ostateczng tres¢ orzeczenia i powodujgcymi, ze
utrzymanie przez Sad Okregowy orzeczenia w mocy jest razgco niesprawiedliwe, a
to:

1. naruszeniem art. 410 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k. i art. 404 § 2 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie na rozprawie prowadzonej od poczgtku dowodu z nagran
rozméw telefonicznych, pomimo iz wniosek o odtworzenie nagran zostat ztozony na
rozprawie gtéwnej przez obrohce skazanego R. D. i nie zostat cofniety w toku
postepowania, zas art. 404 § 2 k.p.k. obliguje organ do ponownego bezposredniego
przeprowadzenia na rozprawie prowadzonej od poczagtku wszystkich poprzednio
dokonanych czynnoéci, co doprowadzito do razgcego naruszenia zasady
bezposredniosci w wyniku braku kontaktu Sgdu meriti z materiatem dowodowym,
zwlaszcza gdy w toku postepowania jurysdykcyjnego ujawniono jedynie czesciowo
zapisy tekstowe nagran przedmiotowych rozméw telefonicznych, a to wylgcznie
zapisy tekstowe rozméw z |.;

2. naruszeniem art. 6 k.p.k. w zw. z art. 16 k.p.k. w zw. z art. 156 k.p.k., polegajgce
na razgcym naruszeniu prawa do obrony oskarzonego poprzez bezpodstawng
odmowe sporzgdzenia odpisu z akt sprawy w formie Kkopii nagran rozméw
znajdujgcych sie na ptytach CD i nie oparte na prawie, mylne pouczenie, iz
aktualne przepisy nie przewidujg mozliwosci wydawania kopii nagran
zabezpieczonych jako dowody rzeczowe (k. 5443) akt sprawy, a nastepnie wobec
woli skazanego R. D., wyrazonej na rozprawie w dniu 14 stycznia 2011 r. (k. 5552)

uzyskania odpisow ptyt jako dowodu w sprawie, ktory mégtby staé sie przedmiotem
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tzw. opinii prywatnej niepoinformowanie go o prawie do otrzymania takich odpiséw
przez Sad meriti, co doprowadzito do pozbawienia skazanego prawa do
przeprowadzenia, w ramach prywatnej ekspertyzy, kontroli rzetelnosci i
prawidtowosci badan fonoskopijnych przeprowadzonych przez biegtych;

lll. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia
w postaci art. 410 k.p.k., polegajgce na orzekaniu na podstawie niepetnego
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a to - jak mozna wnioskowac z
czynno$ci analizy akt w Sgdzie Okregowym IV Wydziat Karny Odwotawczy w W.
(zapisek urzedowy z dnia 18 grudnia 2013 r.) - bez tomu IX akt sprawy i ptyt
zawierajgcych nagrania stanowigce dowdd w sprawie i przedmiot opinii objetych
zarzutem apelacyjnym, co poddaje w watpliwosc rzetelnosé kontroli odwotawczej
Sadu Okregowego.

Mozliwos¢ wptywu wskazanych wyzej razgcych naruszehn prawa na tres¢
wydanego rozstrzygniecia jest oczywista. Podniesione uchybienia skutkowaty
bowiem przypisaniem skazanemu R. D. odpowiedzialnosci za czyny, ktérych nie
popetnit a w konsekwencji wymierzeniem mu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoséci. Uchybienia Sgdu Okregowego powodujg, ze dokonana przezen kontrola
wyroku Sadu | instancji nie moze by¢ uznana za kompletng i prawidtowg, zwtaszcza
ze Sad ten nieprawidtowo uchylit sie od oceny dowodow zgodnie z wymogami art. 7
k.p.k. i zaakceptowat razgce btedy w procedowaniu Sadu | instancji w tym
drastyczne naruszenie zasady rzetelnego procesu, wyrazajgcej sie W
bezwzglednym respektowaniu prawa do obrony skazanego i zasady
bezposredniosci ”.

W konkluzji skarzgca wniosta o ,uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego w czesci zawierajgcej
skazanie R. D. i przekazanie jego sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania”.

W odpowiedzi na wszystkie kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
uznat je za oczywiscie bezzasadne (art. 530 § 1i 5 k.p.k.) i wniést o ich oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje wywiedzione przez obroncow R. D. zarzucajg zaskarzonemu

wyrokowi Sgdu Okregowego nierozpoznanie bgdz niedbate rozpoznanie zarzutéw
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sformutowanych w apelacji, a wiec razgce i majgce istotny wptyw na jego tre$¢
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i w zdecydowanej wiekszosci
dotyczg apelacyjnego zarzutu kwestionujgcego wartos¢ dowodowg opinii biegtych
z zakresu badan fonoskopijnych z uwagi na ich niepetnosc i niejasnos¢ oraz — w
tym kontekscie — odmowe przeprowadzenia dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz
Sadowych.

Te, bardzo rozbudowane 2z powodu opisywania poszczegodlnych
mankamentow opinii biegtych, przytoczone wprost w czesci sprawozdawczej
niniejszego uzasadnienia, zarzuty okazaty sie stuszne. Jak bowiem wynika z lektury
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sgd ad quem poswiecit temu zagadnieniu —
kluczowemu dla odpowiedzialnosci karnej R. D. — bardzo niewiele uwagi. Wskazat
bowiem jedynie, ze ,nie uznat argumentacji apelujgcych (okreslajgc sie omytkowo
jako Sad Rejonowy — uwaga SN), ktorzy kwestionowali zasadnos$¢ oparcia sie
przez Sad | instancji na dowodzie z opinii fonoskopijnych. W ocenie Sadu
Odwotawczego kwestia identyfikacji gtosu osoby telefonujgcej byta przez Sad
Rejonowy wyjasniana w sposob wnikliwy. Biegli, wzywani na terminy rozpraw
uzupetniali opinie pisemng, byli ze sobg konfrontowani, a w $wietle wnioskéw
sformutowanych przez biegtych nie mozna bylo mie¢ watpliwosci odnosnie
prawidtowosci dokonanej przez nich identyfikacji gtosu i tym samym przyjecia
konkretnych ustalen w tym zakresie (...) Sad Odwotawczy stwierdza, ze dowody
zgromadzone w sprawie uprawniaty Sgd Rejonowy do poczynienia ustalen
faktycznych w ksztatcie opisanym w tresci uzasadnienia, z ktérych wynika w
sposob niewatpliwy popetnienie przez oskarzonych K. D. i R. D. wspdlnie i w
porozumieniu z ksztatcie opisanym w (...) czesci wstepnej wyroku” (zapewne to
ostatnie sformutowanie dotyczy wyroku Sad a quo, tyle ze przestepstwa zarzucane
tym oskarzonym opisane zostaty w punktach 2 i 4 czesci wstepnej wyroku Sgdu
pierwszej instancji, a nastepnie przypisane w punktach Il i VI tego wyroku — uwaga
SN).

To zauwazenie, poczynione jedynie dla porzadku, nie ma wigekszego
Zznaczenia, bowiem istotna z punktu widzenia zarzutéw kasacyjnych jest zasadnicza
czes¢ wypowiedzi Sadu Odwotawczego, stanowigca odpowiedz na zarzut

apelacyjny. Jest ona nie tylko niezwykle lakoniczna, ale i w znacznej czesci mija sie
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z rzeczywistoscig. Owszem, biegli byli wzywani na rozprawe, uzupetniali opinie
pisemne, na jednym terminie rozprawy stawili sie jednoczes$nie, ale z jej protokotu
nie wynika by byli konfrontowani. Nie podejmowali préby wypracowania wspolnego
stanowiska. Wypowiadali sie na temat opinii wlasnych tak, jakby nie zapoznawali
sie z przeciwnymi. RoOznice zas miedzy opiniami sg natury zasadniczej, stad
uzasadnione jest uzycie okreslenia opinii przeciwnych. Wystarczy tylko, bez
wdawania sie w szczegoty, wskazac, ze pierwszy opiniujgcy — dr inz. S. B. — biegty
sgdowy przy Sadzie Okregowym z zakresu badan fonoskopijnych w pierwszej
opinii, wydanej w dniu 14 czerwca 2005 r, wykorzystujgc jako materiat
pordwnawczy nagranie rozmowy K. D. z pracownikiem E., stwierdzit z bardzo
duzym prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnos$cig, ze w 34 rozmowach
nagranych na ptycie CD oznaczonej |. bierze udziat ten méwca, co w rozmowie
nagranej na ptycie CD oznaczonej E. Niezaleznie od modyfikacji zawartych w
dalszych opiniach uzupetniajgcych istota tej konstatacji pozostata niezmieniona.

Drugi z opiniujgcych w sprawie biegltych — mgr A. K., ekspert Polskiego
Towarzystwa Kryminalistycznego — opracowat ekspertyze kryminalistyczng z dnia
15 kwietnia 2010 r., w ktérej jako méwce w tych samych rozmowach wskazat R.D.
Taka jego identyfikacja dotyczyta — co bardzo znamienne — nagrania rozmowy
przeprowadzonej przez K. D. z pracownikiem E., ktére to nagranie stanowito
materiat porobwnawczy przedstawiony wczesniej biegtemu S. B. Wadliwo$¢é wiec
identyfikacji méwcy przez biegtego A. K. jest oczywista i musi rzutowa¢ na ocene
wydanej przez niego ekspertyzy, tym bardziej ze wszystkie dowodowe rozmowy —
wg tego biegtego — przeprowadzit R. D.

Tej, ale i szeregu innych rozbieznosci nie dostrzegt Sgd Okregowy,
przyjmujac dokonane identyfikacje za podstawe ustalen faktycznych, w tym
ustalenia sprawstwa R. D.

Swiadczy to niewatpliwie o razgco nierzetelnym rozpoznaniu apelacii
obroncy tego oskarzonego i obliguje uzna¢ zarzut razgcego naruszenia przepiséw
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. za uzasadniony. Ta, oczywista konstatacja,
zwalnia Sad Najwyzszy od rozwazan dotyczgcych pozostatych, podnoszonych w
obu kasacjach obroncow R. D., rozbieznosci, a wrecz sprzecznosci w opiniach

biegtych z zakresu badan fonoskopijnych, a takze od oceny pozostatych zarzutéw
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opisujgcych naruszenia przepiséw procedury przez sad ad quem, poniewaz
rozpoznanie w omowionym zakresie jest wystarczajgce do wydania orzeczenia
nakazujgcego ponowienie postepowania odwotawczego, obejmujgcego wszystkie
zarzuty apelacji obroncy oskarzonego R. D., a wiec i te, ktérych nierzetelne
rozpoznanie zarzucono w kasacjach. W tej sytuacji rozpoznawanie dodatkowych
zarzutdbw zawartych w kasacji sporzadzonej przez adw. M. D. wydaje sie
przedwczesne, wszak rozpoznajgcy ponownie sprawe Sgd Okregowy zobligowany
bedzie do oceny wyroku Sadu pierwszej instancji rowniez przez pryzmat art. 440
k.p.k., o ile znajdzie ku temu sposobnosc.

Mimo tych uwag konieczne jest jednak rozpoznanie zarzutu zawartego w
kasacji adw. Z. S., kwestionujgcego motywy oddalenia przez Sad Odwotawczy
wniosku dowodowego.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze w apelacji obronca oskarzonego R.
D. zawart wniosek o przeprowadzenie w postepowaniu odwotawczym dowodu z
opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych na 3 okolicznosci dotyczgce opinii biegtych z
zakresu badan fonoskopijnych, opiniujgcych w rozpoznawanej sprawie. Sad
Okregowy oddalit ten wniosek na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. albowiem
,okolicznosci, ktére majg by¢ udowodnione zmierzajg w sposob oczywisty do
przedtuzenia postepowania, a ponadto wnioski te byly wcze$niej rozpoznane przez
Sad | instancji” (k. 6302 v.). Jesli sie zauwazy, ze Sad Rejonowy zdecydowat nie
uwzgledni¢ wniosku dowodowego obroncéw oskarzonych o przeprowadzenie
dowodu z kolejnej opinii biegtego z zakresu fonoskopii, bo nie zachodzg warunki z
art. 201 k.p.k., dwukrotne opinie uzupetniajgce sg wystarczajgce, za$ subiektywne
kontestowanie przez strony niekorzystnych wnioskéw nie uzasadnia automatycznie
potrzeby uzupetniania tego dowodu, powotanie sie przez Sad ad quem na
przedstawiony sposob rozpoznania tozsamego wniosku przez Sgd a quo wskazuje,
ze Sad Odwotawczy zaaprobowat juz na tym etapie postepowania brak przestanek
z art. 201 k.p.k. Nawet gdyby aprobata ta byta uzasadniona i tak nalezatoby
krytycznie ocenicC takie postgpienie. Nie moze przeciez — co wydaje sie oczywiste —
podstaw ocen organu procesowego, do ktdrego kierowany jest ponawiany wniosek
dowodowy, stanowi¢ stwierdzenie faktu dokonania oceny podobnego wniosku

przez inny organ.
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Dlatego tez w ponownym postepowaniu Sad Okregowy powinien
zdecydowanie uwazniej przyjrze¢ sie poczynaniom Sadu pierwszej instancji w
zakresie ferowania ocen o niezaistnieniu przestanek z art. 201 k.p.k. i rozstrzygajgc
w przedmiocie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego R. D. rozwazy¢ czy dla
wszechstronnego wyjasnienia sprawy wystarczajgce bedzie dopuszczenie dowodu
z opinii biegtego (zespotu biegtych, instytutu) z zakresu badan fonoskopijnych na
okolicznosci wskazane we wniosku, czy tez szerzej — dopuszczenie dowodu z takiej
opinii na okolicznos¢ podstawowg: czy i ktére z dowodowych rozméw
przeprowadzit R. D. albo K. D.

W zaleznosci od tresci uzyskanej opinii Sgd ten powinien postgpi¢ zgodnie z
przepisami regulujgcymi tryb i sposéb rozpoznawania sprawy w postepowaniu
odwotawczym.

Oceniajgc kasacje wywiedziong w imieniu oskarzonego K. D., Sad
Najwyzszy uznat jg za oczywiscie bezzasadng i oddalit, poniewaz kasacja ta w
istocie powiela (wrecz kopiuje) zarzuty apelacyjne, skierowane przeciwko
orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji, w tym niedopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych oraz niewspoétmiernosci kary i
podejmuje probe wymuszenia na Sadzie Najwyzszym ponowienia kontroli
apelacyjnej. Z oczywistych wzgledow zabieg taki nie mégt odniesé pozgdanego
przez skarzgcego skutku, tym bardziej ze kasacja ta nawet w czesci motywacyjne;j
nie odnosi sie do orzeczenia Sgdu Odwotawczego poza wskazaniem, ze takowe
zapadto i jest przedmiotem zaskarzenia.

Tym niemniej, dostrzegajac okolicznos¢, ze K. D. zostat skazany za dwa
przestepstwa popetnione wspdlnie i w porozumieniu z R. D., za$ ustalenia to
uzasadniajgce wynikaty z uznania za wartosciowe wnioskow opinii biegtych z
zakresu badan fonoskopijnych, ktéra to ocena i oparte na niej ustalenia zostaty
zakwestionowane przez Sad Najwyzszy w wyniku rozpoznania kasacji obroncéw R.
D., nalezato na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. uchyli¢ zaskarzony
wyrok rowniez w stosunku do K. D. w tej czesci. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
wzgledy przemawiajgce za uchyleniem orzeczenia Sgdu Odwotawczego w czesci
dotyczgcej R. D. w petnym zakresie przemawiajg réwniez za uchyleniem na rzecz

K. D. Wszak opinie biegtych z zakresu badan fonoskopijnych dotyczg obu
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oskarzonych, natomiast fakt, ze kreujg w istocie sprawstwo R. D. nie moze
przesgdzac, iz nie majg znaczenia dla odpowiedzialnosci K. D., chocby w zakresie
wspotdziatania z innymi osobami.

Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w
czeséci dotyczgcej oskarzonego R. D. i sprawe tego oskarzonego przekazat Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, a nadto
na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. uchylit ten wyrok w czesci
dotyczgcej K. D., ale jedynie w zakresie czynow przypisanych temu oskarzonemu w
punktach Il i VI wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 29 maja 2012 r., w zakresie kary
tgcznej oraz w przedmiocie obowigzku solidarnego naprawienia szkody tymi
czynami wyrzgdzonej i sprawe tego oskarzonego przekazat rowniez Sagdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



