Sygn. akt V KK 441/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 lutego 2015 r.,

sprawy M. G.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 12 czerwca 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 14 grudnia 2012 .

postanowit
I. Oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. Obcigzy¢é skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2012 r. Sgd Okregowy uznat oskarzonego M. G.

za winnego popetnienia, dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi (wskazanymi
z imienia i nazwiska) oskarzonymi, przestepstwa uczestniczenia w okresie od
lutego do 4 kwietnia 2012 r., wbrew przepisom ustawy w obrocie znacznej ilosci
substancji psychotropowej — w warunkach czynu ciggtego (przestepstwo
zakwalifikowano z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 64 § 1 kk. i wzw. z art. 12 kk.) i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare dwoch lat i 8 miesiecy pozbawienia



wolnosci oraz grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych po 40 zt kazda stawka.
Orzeczona zostat takze nawigzka w wysokosci 2000 zt. oraz rozstrzygnieto o
dowodach i kosztach procesu, a nadto zaliczono na poczet kary okres zatrzymania.

Od tego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok
w catosci zarzucit mu btgd w ustaleniach faktycznych co do tego, iz oskarzony
uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci substancji psychotropowej, a nadto postawit
— jako zarzut ewentualny — razgcg niewspotmiernosé orzeczonej kary. W konkluzji
domagat sie zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonego lub uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, bagdz tez obnizenie kary i
zastosowanie warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 czerwca
2014 r. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od tego wyroku obronca skazanego wniést kasacje. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit mu:
1. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 433 k.p.k. w zw.
z art. 457 §3 k.p.k. i art. 4 oraz 7 k.p.k. w zw. z art. 424 §1 i art. 410 k.p.k., majgce
wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, polegajgce na braku dokonania przez Sad Il
instancji wszechstronnej kontroli odwotawczej wydanego w sprawie wyroku Sadu |
instancji, zgodnego z zasadami wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego, btedne
zaaprobowanie wadliwej oceny dokonanej przez Sad Okregowy, skutkiem czego
uznano, iz zgromadzone dowody w sprawie uzasadniajg przypisanie oskarzonemu
winy i sprawstwa czyndw, pod zarzutem ktorych stangt, bez odniesienia sie do
wszystkich istotnych faktéw i dowodéw zgormadzonych w sprawie i bez podania
przekonywujgcych przestanek orzeczenia, ktére miatyby znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w uzasadnieniu ze skoncentrowaniem sie jedynie
na okolicznosciach $wiadczgcych o fakcie uczestniczenia M. G. w obrocie znacznej
ilosci substancji psychotropowych, wskutek czego wydano wadliwe orzeczenie;
2. razgcg obraze przepisow prawa materialnego majgca istotny wptyw na tresé
wydanego orzeczenia a to art. 18 §3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii polegajgcg na uznaniu, ze
oskarzony byt wspétsprawcg popetnienia czyndw, podczas gdy prawidtowym winno

by¢ uznanie, ze jego czynnosci nie wykroczyty poza forme pomocnictwa.



W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku sadu | instancji i przekazanie sprawy temu
ostatniemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie
wskazanym w art. 535 § 3 k.p.k. Oba postawione zarzuty okazaty sie niezasadne i
to w stopniu oczywistym. Z uzasadnienia wyroku sadu Il instancji wynika, ze tenze
nie tylko dostrzegt fakt braku wnikliwego oméwienia w uzasadnieniu wyroku sgdu |
instancji dowodu z wyjasnien T. N. (sam dowdd byt poddany ocenie — zob. str.12
uzasadnienia wyroku sadu | instancji), ale sam bardzo rzetelnie i wnikliwie do
wskazywanych w apelacji rozbieznosci w wyjasnieniach tego oskarzonego sie
odniost (str. 6 - 8). Zatem realizujgc obowigzek z art. 433 § 2 k.p.k. Sad Apelacyjny
wychwycit wskazywang w apelacji wade uzasadnienia wyroku sadu | instancji i
postanowit jg ,sanowaé” przeprowadzajgc rozwazania odnoszgce sie do zarzutéw
dotyczgcych oceny poszczegolnych elementow wyjasnien T. N. i pojawiajgcych sie
w nich sprzecznosci. Takie postepowanie Sgdu Apelacyjnego nie moze stanowi¢ o
naruszeniu jakiegokolwiek przepisu prawa procesowego. Braki uzasadnienia
wyroku sadu | instancji nie byly na tyle powazne, zeby uniemozliwiaty kontrole
odwotawczg. W efekcie sad Il instancji dokonat kontroli oceny dowodéw i doszedt
do przekonania, ze naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. nie miato wptywu na tre$é
rozstrzygniecia. Zasadnym jest w tym uktadzie wniosek, ze kontrola odwotawcza
sprawowana przez ten sgd byta prawidtowa. Sad ten odnidst sie do wszystkich
istotnych elementéw w rozbieznosciach T. N. (kwestia rozbieznosci co do ilosci
wyjazdow - str. 6-7; wiedzy co do kwoty pieniedzy dla M. G. — str.7), wskazujac, iz
co do kwestii najistotniejszej, tj. sposobu udziatu skazanego w tym przestepstwie,
byt on konsekwentny (str. 7-8). Skarzgcy dostrzegt stanowisko sgdu Il instancji, ale
w kasacji wskazat, iz nie zgadza sie z tym, Zze okolicznosci te nie miaty
pierwszorzednego znaczenia. Wywodzi bowiem, iz te elementy majg tak istotne
znaczenie, iz powinny spowodowac¢ odmienng ocene tego dowodu. Okolicznos¢ ta

nie moze jednak stanowi¢ o podzieleniu trafnosci zarzutu naruszenia przepisu art. 7



k.p.k. i art. 410 k.p.k., w zakresie tego wiasnie dowodu, jak mozna to odczyta¢ z
kasacji. Sposdb w jaki sad Il instancji odniost sie do oceny tych rozbieznosci nie
narusza bowiem ani zasad logiki ani tez zasad doswiadczenia zyciowego. Nie
mozna nie dostrzec, iz w sytuacji zdarzen rozciggnietych w czasie, opartych
dodatkowo na kilku zdarzeniach, procesowa relacja osoby uczestniczgcej w tych
zdarzeniach zalezy nie tylko od odlegtosci czasowej od tych zdarzen o ktérych ona
opowiada, ale takze od tego, co uwaza ona za najistotniejsze i réwniez od tego, o
jakie elementy jest ona wypytywana w czasie przestuchania. W sytuacji wyjasnien
T. N. nie miat on jakichkolwiek watpliwosci co do swiadomego udziatu skazanego w
procederze obrotu Srodkami psychotropowymi i skali jego korzysci. Podkresli¢
nalezy réwniez i to, ze relacja T. N. co do samych okolicznosci obu zachowan
zostata przeciez potwierdzona przez P. R. (z wytgczeniem swiadomosci M. G.), co
takze nie mogto pozostawa¢ poza sferg oceny tego dowodu. Reasumujgc, sama
okolicznos¢, iz skarzgcy ma odmienna ocene co do dokonanej oceny tego dowodu
nie moze prowadzi¢ do potwierdzenia, iz sad |l instancji naruszyt norme art. 7 k.p.k.

Drugi zarzut jest takze chybiony. Po pierwsze, konstrukcja prawna ujeta w
kasacji zostata przyjeta przez sad | instancji i w apelacji skarzgcy jej nie
kwestionowat. Oczywiscie mozna stwierdzi¢, ze skoro nie zgadzat sie z ustaleniami
faktycznymi, to nie powinien stawia¢ zarzutu obrazy prawa materialnego jako
zasadniczy zarzut apelacji. Jednak na tle woéwczas ustalonych okolicznosci
faktycznych — przez niego kwestionowanych — mégt postawi¢ zarzut ewentualny na
wypadek nieuwzglednienia zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, tak jak uczynit
to z zarzutem razgcej niewspotmiernosci kary. Skoro bowiem nie zgadzat sie z
sama konstrukcjg prawng, a nie miat pewnosci co do tego jak postgpi z zarzutem
btedu sad Il instancji, to postawienie zarzutu ewentualnego byto jak najbardziej
prawidlowe i wskazywato na maksymalne zabezpieczenie interesu prawnego
oskarzanego. Zarzut ten pojawit sie dopiero w kasacji i nalezy go zapewne
odczytywac jako zarzut zaaprobowania takiej konstrukcji przez sad Il instancji (art.
118 § 1 k.p.k.). Z zarzutem tym nie sposob sie zgodzi¢. Na stronie 8 i 9
uzasadnienia wyroku sad Il instancji odniost sie do kwestii pomocnictwa i
wspotsprawstwa na tle ustalonych okolicznosci faktycznych i czynnosci podjetych

przez skazanego. Wywiodt prawidtowo, ze wkiad skazanego przekroczyt to



zachowanie, ktére stanowitoby pomocnictwo, co nie moze by¢ kwestionowane
chocby z tego powodu, iz skazany cate to przestepstwo traktowat takze jako
wilasne odliczajgc ,swojg dziatke” z kazdej kwoty za ktorg kupowano Srodki
psychotropowe (ustalenia faktyczne strona 1-3 uzasadnienia wyroku sadu |
instanciji).

Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.



