Sygn. akt V KK 443/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2015 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 lutego 2015 r.,

sprawy J. F.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 8 maja 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J.
z dnia 6 listopada 2013 r.

postanowit

I. Oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

Il. Zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. R., kancelaria
adwokacka 738 zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych) w tym 23
% naleznego podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie — jako wyznaczony z urzedu obronca
skazanego — kasaciji;

lll. Zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2013 r., Sgd Okregowy w pkt XIII i XIV wyroku uznat J.

F. za winnego popetnienia dwoch przestepstw opisanych w pkt 15 i 16 czesci

wstepnej wyroku, popetnionych — pierwsze — w okresie od stycznia do maja 2011 r.,



a drugie — w dniu 4 marca 2011 r., i po dokonaniu niewielkich korekt w opisach
czynow, uznajac, iz oba przestepstwa wyczerpujg znamiona art. 56 ust.1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k., skazat go na Kkary,
odpowiednio, jednego roku pozbawienia wolnosci oraz 50 stawek dziennych
grzywny oraz osmiu miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w ilosci 50 stawek
dziennych, okreslajgc w wypadku obu orzeczonych kar grzywny, iz jedna stawka
dzienna wynosi 10 zt. Jako kare taczng orzekt rok i szeS¢ miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz grzywne w ilosci 80 stawek przyjmujgc wysokosc¢ jednaj stawki na 10
zt.

Od wyroku tego apelacje wniost obronca oskarzonego (zostata wniesiona
takze apelacja przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego, ale rozstrzygniecie w
tym zakresie nie jest kwestionowane w kasacji). Zaskarzajgc wyrok w czesci
skazujacej oskarzonego zarzucit mu naruszenie przepisow postepowania karnego,
ti.art. 7k.p.k.,,424 §1 pkt1oraz§2wzw.zart. 2§ 1 pkt1i§2k.p.k.,art. 4iart. 5
k.p.k. a nadto, btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku w
zakresie ustalenia, iz oskarzony byt sprawca obu przypisanych mu czynéw. W
konkluzji domagat sie zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonego, ewentualnie,
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 maja 2014 r., zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposdb, Ze przyjat, iz opisane w obu przestepstwach substancje psychotropowe
stanowity znaczng ilos¢, a oba przestepstwa wyczerpaty dyspozycje art. 56 ust. 1 i
3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r.wzw. zart. 64 § 1 k.kk. iart. 4 § 1 kk., a
za podstawe wymiaru kar przyjat art. 56 ust. 3 ustawy tej ustawy w zw. z art. 64 § 1
k.k.iart. 4 § 1 k.k. W pozostatym zakresie wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucit mu razgce naruszenia prawa procesowego, moggce miec istotny
wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, polegajgce na obrazie przepisu:

a) art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. poprzez niewtasciwe zrealizowanie
obowigzkdw wynikajgcych z tych przepisow i brak rzetelnego ustosunkowania sie
do kazdego z =zarzutdow apelacyjnych oraz brak wykazania konkretnymi,

znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach argumentami,



dlaczego uznano poszczegolne zarzuty apelacji za bezzasadne, w szczegolnosci w
zakresie stawianego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad o quo art. 7 k.p.k.
polegajgcego na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego,

b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad Il instancji wtasnej oceny dowodu
z pomowienia M. G. w sposéb dowolny przyjmujgc, ze dowodd ten bez
jakiegokolwiek wsparcia w innym materiale dowodowym moze stanowi¢ samoistnie
podstawe do czynienia trafnych, prawdziwych, nie budzacych jakichkolwiek
watpliwosci ustalen faktycznych, tak w zakresie samego sprawstwa i winy J. F.
uczestniczenia w obrocie substancjami psychotropowymi, jak i czestotliwosciami
takich zachowan oraz ilosciami substancji bedgcej przedmiotem obrotu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu ostatniemu sadowi, bgdz tez uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna, podlegata oddaleniu w trybie z art. 535
§ 3 k.p.k., albowiem oba zarzuty w niej postawione okazaty sie chybione. W
uzasadnieniu wyroku sadu Il instancji na stronach od 44 do 47 przedstawiono
argumentacje i wywody przeczgce stusznosci obu stawianych zarzutéw. Sad
odwotawczy wbrew wywodom skarzgcego rozpoznat zarzuty apelacji i do
wszystkich najistotniejszych zarzutéw oraz argumentow przytoczonych na ich
poparcie sie odniost, wskazujgc w sposob konkretny i rzetelny, dlaczego zarzutéw
apelacji nie uwzglednit. Nie doszto zatem od obrazy art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433
§ 2 k.p.k. W zakresie czynu z pkt Xlll czesci dyspozytywnej wyroku (pkt 15 czesci
wstepnej) sad Il instancji wskazat, iz drobne rozbieznosci w wyjasnieniach M. G. nie
mogg podwazac jej wiarygodnosci co do zasadniczych elementéw jej wyjasnien, {j.
co do zaopatrywania sie M. S. w narkotyki u skazanego. Takze ustosunkowat sie
do =zarzutbw co do sposobu przestuchania M. G. w postepowaniu
przygotowawczym, jak i mozliwosci wywierania wptywu przez przestuchujgcych

oraz prawidtowosci ujawnienia protokotu z postepowania przygotowawczego (str.



46). Nie jest rowniez prawdag, iz sad ten nie dostrzegt kwestii czasu w jakim M. G.
skladata swoje wyjasnienia, ani tez tego, jakg forme mialy jej relacje. Ponadto
podkresli¢ nalezy, ze sad Il instancji zaaprobowat dokonang przez sad | instancji
ocene dowoddw w odniesieniu do tego czynu, co jest istotne takze z tego powodu,
iz nie jest prawdg, aby to niekonsekwentne wyjasnienia M. G. — jako jedyny
dowodow na niekorzys¢ J. F. — miaty stanowi¢ podstawe skazania. Przypomnie¢
nalezy, ze sad | instancji wskazat, iz M. G. byla bezpos$rednim uczestnikiem
zdarzen w trakcie ktérych M. S. dokonywat zakupdéw narkotykéw od J. F. Istotne
jest, iz wskazata jego wyglad, miejsce zamieszkania a nastepnie go rozpoznata na
tablicy pogladowej. Co wiecej, jej relacje sad ten weryfikowat w kontekscie innego
dowodu, tj. zeznan W. B., a zatem uzyskat w tym zakresie potwierdzenie
przedstawianych przez nig innych okolicznosci, co dato mu podstawe do okreslonej
oceny wiarygodnosci (uzasadnienie wyroku sgdu | instancji — s. 24). Nie mozna
podzieli¢ zarzutu skarzgcego, dowodzgcego obrazy art. 7 k.p.K., iz argumentacja
sadu Il instancji co do tego dowodu jest nielogiczna, skoro w oparciu o ten sam
dowdd nie zakwestionowat niemoznosci przypisania odpowiedzialnosci J. F. co do
innego czynu (chodzi o czyn z pkt 18 czesci wstepnej wyroku oraz eliminacje opisu
czynu z pkt 16). Zauwazy¢ nalezy, ze w odniesieniu do tzw. kwestii
wewngtrzwspodlnotowego nabycia (takze eliminacji tego znamienia) sad Il instancji
wyraznie wskazat, iz wyjasnienia M. G. miaty odmienng ptaszczyzne wiedzy. O ile
co do czynu z pkt XIIl wyroku to byta ona swiadkiem, jezdzgc z M. S. do J. F. po
narkotyki i styszagc od M. S. relacje co do wykonywanych transakcji zakupéw
narkotykow, o tyle w odniesieniu do kwestii miejsca skad J. F. przywiozt narkotyki
(czyn XIV), czerpata wiedze tylko z relacji M. S., ktory z kolei w tych dziataniach J.
F. nie uczestniczyt, a tylko o nich styszat (por. wywdd na str. 35 uzasadnienia
wyroku sadu Il instancji oraz str. 21 uzasadnienia wyroku sadu | instancji). Nie jest
to sytuacja od strony ukfadu ,warstwy dowodowej” tozsama, a zatem nie mozna
zgodzi¢ sie ze skarzgcym, iz taka rozbiezna ocena jest nielogiczna. Podnies¢ przy
tym nalezy, ze takiej oceny dokonat juz sad | instancji, a zatem zarzut obrazy art. 7
k.p.k. w tym aspekcie jest chybiony takze od strony formalnej. W odniesieniu do
czynu z pkt XIV wyroku oba zarzuty kasacji rowniez sg zupetnie bezzasadne.

Kasacja w tym zakresie powtarza wywody apelacji i jedynie stanowi polemike z



ustaleniami sadu | instancji oraz nie dostrzega, ze poczynione zostaty przede
wszystkim w oparciu o zeznania swiadkdw anonimowych oraz logike przebiegu
catego zdarzenia, skoro to u J. F. zamdwiono narkotyki w dniu 3 marca 2011 r.,
tenze przyjat realizacje dostawy, a nastepnego dnia narkotyki te zostaty przekazane
przez M. S. dziatajgcym pod przykryciem funkcjonariuszom.

Z tych wszystkich powodow nie stwierdzajgc zasadnosci obu zarzutow

kasacji nalezato orzec jak w postanowieniu.



